
REPRESENTACION 
DE LA JVST1C1A QVE ASSISTE 
á la preteníion de D. Antonio Fredianí, 
vczino de la Ciudad de Sanlucar 
de Barrameda, en el pleyto 
que litiga, 

C O N 

ELSEnOR DONJUAN DOMINGO 
Saporito, Cavailero de la Orden de San¬ 
tiago, del Confejo de fu Mageifad en e 
Real de Flazíenda, y Administrador 
de la Aduana de Cádiz: 



SOBRE 

La reftitucion de diferentes mercade¬ 
rías , S uc ^ orl Antonio empeñó en 
Genova, y fe remitieron á Cádiz, 
á poder del feñor Don Juan 
Domingo. 
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NOTICIA DE EL PLEYTO. 

D ON Antonio Frediani navego a Italia el ano 
pafíado de mil y fetecicntos , a comerciar di¬ 
ferentes géneros , y frutos de las Indias, y 
comprar otros para bolver aellas, figuiendo 
el empleo > y ocupación en que ficmpre fe avia exerci- 
tado. Entre los negocios > que en el referido viage 
trito,y ajuftó , fue vno con Juan Baptifta Solaro , vezV 
no, y fabricante en Genova, á quien vendió mil libras 
de balfamo, á precio de onze pefos excudos de plata 
libra, y de quien compro diverías partidas de medías» 
cortes de puntas, ericaxes, iiítoneria, y damafeos, a los 
precios en que fe convinieron, que importaron la futu¬ 
ro ade veinte y ocho mil pefos, cuyo precio fe fatishza 
con los onze mil pefos de el balfimo, y los diez y flete 
mil redantes en dinero de contado* 

Celebrado perfeíhmente efte contrato, ajuftó otra 
Don Antonio Fedriani conDon Barthalomé Seporina» 
y Don J uan Lorengo Saporito, vezinos, y comercian¬ 
tes de Genova , a quienes pidió preñados los mifmos 
diez y fíete mil pefos, que necefsitabi pata pagar á Juan 
Baptifta el refto de las mercaderías; y ofreció, que las 
entregaría para prenda, y feguro de eñe crédito, pac¬ 
tando, que los dichos Don Bartholomé , y Donjuán 
Lorenzo las avian de remitir a Cádiz > a poder de el 
feñor Don Juan Domingo, fu hermano , y correfpon- 
diente, quien avia de cobrar de Don Antonio la canti¬ 
dad principal > con mas los intereííes del cambio mítri- 
timo, y avia de entregarlas, . .. , — , 

Convenidos en efta forma) inflaba la partida de Don 
Antonio a otras Ciudades de Italia , y para concluir la 
capitulado, dio poder á Don Bartholomé Seponna, el 
oual, en fu virtud, tomo preíbdos de dicho Don Juan 
Lorenco catotzc mil pefos, y fuplicndo lo demás de fu 
caudal, paso enteramente á Juan Baptifta, y recibió de 
é\ en nombre de Don Antonio, todas las mercaderías, 
’ Aa v 


y víando del poder, las obligó,e hypoteco al refguardo 
ae toda la cantidad principal, y fus m’tere'íTes. 

Los dichos Don Bartholome, y Don Juan Lo renco» 
Temitieron á Cádiz todas las mercaderías en feis caxas, 
á poder del feñor Don Juan Domingo , quien las reci¬ 
bió, faco de la Aduana, y llevó a fu cafa* Don Antonio 
con la noticia de aver llegado, pafsó á ella a reconocer¬ 
las, y avien doló hecho, halló no fer las mifmas,que avia 
ajuítado, ni las que confiaban de la fatura* qüc con di¬ 
chas mercaderías fe avia remi tido. 

No atreviéndole por entonces a hazer concepto 
de el origen de elle daño , pues igualmente pudiera 
averfe cauíado en Genova, que en Cádiz , como el me¬ 
dio de j edificarlo, era, confrontar las mercaderías con 
la fatura; dio principio á fu demanda , pidiendo ante la 
jufticia, que el feñor Don Juan Domingo, debaxo de 
juramento , declaraífe, fi avia recibido las feis caxas de 
mercaderías, fus conocí mientosi y fatura, remitidas 
por Don Juan Lorenqo, fu hermano; y que declarando 
averias recibido , fe le compelielfe a fu exhibición. 
Mandófe afsi , y en cumplimiento de efte auto , dicho 
feñor juró, y declaró: Ser verdad avia recibido las íeis 
caxas de mercaderías, que tenia en fu poder los cono¬ 
cimientos , y faturas de ellas , y que eftaba prompto a 
entregar las Mercaderías , luego que Don Antonio pa> 
gaffe la cantidad a que venían hypotecadas;pues fi eran, 
ó no déla calidad,y bondad, que ajuftó con el fabrican¬ 
te, podía tabre ello acudir á Genova ; yquepues avia 
paitado el plazo feñalado para la paga , y algunos días 
mas , requería á Don Antonio dieife íatisfaccion de la 
cantidad del empeño, y que de nó hazerlo paffaria á fu 

venta , en conformidad de las ordenes de fus cqrrcí- 

pondientes* Firmó efta declaración, y con él él Elcri- 
vano* 

Reconvenido con la fegunda parte de el áuto , que 
mandaba exhibir la futura, en cafo de confefíar paraba 
en fu poder* negó, debaxo del mifmo juramcnto>tener- 
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la,y dixo: Que lo que tenia, era, la dlflíticioiV 
de el contenido de las cartas de fus corref- 
pondientes,que tiene paellas en fu libro bor- 
rador, de el qual eílaba prompto á copiarlas, 
y entregarlas luego; y añadió, avia entregado 
el conocimiento al Capitán del Navio , de 
cuyo nombre no fe acordaba#-firmo también 
ella declaración en que niega, a continuación 

de la en que afirma* 

Inflo Don Antonio en que fe procediere 
al apremio déla exhibición de la Fatura en 
fuerqa de la primera declaración, por fer ef- 
teel inílrumento con que fe avia de juítificar 
fiel vicio de las mercaderías procedía de los 
que las avian remitido al feñor Don Juan 
Domingo, ó fi fe avia cauíado en Cádiz; man¬ 
dóle afsi , y obligado del apremio, prefento 
vna fatura, que dixo fer la original, y juró fer 
la mifma, que fu hermano Don Juan Lorengo 
le avia remitido de Genova; añadiendo , no 
podía entregar el conocimiento, porque fe lo 
bolvia á llevar el Cápitan para fu refgüardo, 

Eílá fatura, que por original remitida de 
GenóVá prefento el feñor Don Juañ Domin¬ 
go , es faifa, fegan confia de la juílificadon, 
que fobre ella fe hizo en viíta de la fatura 
verdadera, cartas prefentadas, vnas por Don 
Antonio, y otras por el feñor Don Juan i y 
eílá al fol. t44.de los autos. 

SufpendiófcelcUrfodeeíle píeytó por 
la venida de la Armada Inglefa, y retiro * que 
de eíla Ciudad, y fus comarcanas hizieton las 
familias; y bolviendo á continuárfe el año de 
fetecientosy quatro fobre la mifma exhibi¬ 
ción de la fatura verdadera# conocimientos, 
¿legó varios motivos para no feguir el juizio 
d feñor Don Juaii Domingo > iiOdixoaver 
B ~ ven. 


& 

vendido ¿as mercaderías,fino que el contrata 
fe avia diTüclto, por no averias querido reci¬ 
bir Don Antonio , ni pagar la cantidad'de fu 
empeño; pero quando alegaba eftó,ya las avia 
vendido ( fegun parece de ib declaración al 
fo!. 144.) dexando perdido el caudal de Don 
Antonio , y defeubierro el crédito de Don 

Bar t bolo me. 

Y porque la defenfa de cfte plcy to efia 
eftrechamence vnida con las circunílanéias, 
que reíultan de los autos , efeufaremos por 
aora hazer mas prolija relación , pues para 
cada yna de lasdefenfas fe prevendrá lo nc- 
ceffai io en el hecho , y folo para mayo r clari¬ 
dad , ¿Inteligencia de ci derecho de efta par¬ 
te juzgamos conveniente hazer algunos fu- 
pueíios. 
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r *Ad txin lcg.fi fundas .4. 
de lege comúnfi ibi : Si 
fundus lege commifTo- 
ria yxnicrit, hoc eft vt 
nifi inrra ccrturn diem 
pretium fit ex folutum 
in emptus fieret, videa- 
mus quemadmodum 
venditor agat, tam de 
fundo , quara de his, 
quseex fundo percepta 
funtjitcmque fi deterior 
fundus eff&eus fueric 
fa&oemptoris, &qui- 

dem finita eft em - 
fed íam decifía quiefcio, 
eft ex vendito adió- 
nem competeré. l e ¡r 1 

le £J" & le g- cum ie de 
fatt. int empt & vendit. 
leg'Z. G codan cum vuU. 


SVP V ESTOS* 

L primero es, fer en Cádiz mny frequen* 
> tes cíios contratos , que vulgarmente 
llaman de empeño , ohypotcca, que las 
tnas vezes no lo ion,fino vivas ventas celebra¬ 
das con el cdnfent i miento , pero fin fatisfac- 
cion, ni confianza del precio , ni entrega de 
la cofa vendida, en que folo ay paito de aver¬ 
íe de remitir a Cádiz, donde el comprador es 
obligado a íatisfacer el precio antes que fe Ic 
entreguen las mercaderías, y también el de la 
ley commiíToria (1) prefiniendo: termino.a la 
paga, que no haziendo-fe dentro de el, y pre¬ 
cediendo requerimiento , pues no ay mora 
fin interpelación (aunque el dia 1‘uele en al¬ 
gunos cafes ferio) puede el dueño de las mer- 
caderias-, y en fu nombre el confignatario , o 
mandatario , venderlas fin otra folcmnidad;» 
' - i ’ por- 



porque es v ¡fio difiracrfe e! primer contrato 
por el contrario confentimiento , que el ven¬ 
dedor explica con las órdenes , que dár a fu 
mandatario , y e! comprador con el hecho de 
no pagar; y aunque en el paito de la ley com- 
miíToria queda acción perfonal al vendedor* 
por el ínteres de no perficionarfe la venta*, 
como ella acción fe ha de exercitar en Reyno 
cítraño, hazen poco aprecio de ella. 

El fegundo es,que el verdadero contrato 
de prenda , 6 hypotheca, és el que celebra el 
dueño, que contrahe alguna obligación a 
cuyo refguardo, y féguridad añade la prenda, 
y entregándola al acreedor,tiene en ella todo 
el feguro de fu crédito, reteniendo el deudor 
fudominio. (2) Vnas vezes tiene la obliga- ... 
cion preferipto día a la paga,y otras no, como nefata™% f p¿/ n f¡ 
también vms vetes fe pacía poder vender la ¿n bónis debítoris per- 
prenda paliado el termino , que fe feñaló a la , ideoque ipíí 

jfatisfaccion, y otras no, quedando á la difpo ¿ P e f l . rc ia dabíum non 
lición de derecho , que prefine laformade Vcnit ’ ^ um val + at - 
diílraer la prenda > y la de proceder en eftos 
cafos la previenen nueftras leyes de partida, 
con quien convienen las de el derecho Civil, 
y de vnas > y otras hazemos mención en íu 
lugar. 

Lo tercero, fe Tapone * que el contrato 
celebrado por Don Antonio con Don Bar- 
tholomé,yDon Juan Lotérico,fue vn mutuo, 
b empreftido de diez y flete mil pefos excu- 
dos de plata, con los intereíTes del cambió 
marítimo , a cuya féguridad fe obligaron las 
mercaderías, compradas a Solaro, y que eftas 
las recibieron como tal prenda Don Bartho- 
lome, y Don Juan Lorenzo, y las remitieron 
al feñor Donjuán Domingo,para que pagado 
que fucíTe fu empeño > las qntregafle a Don 
Antonio, B 2 Lo 





6 . 

Loquarto : Que el contrato de compra, 
y venta de balfamo,y mercaderías» celebrado 
entre Don Antonio» y J uan Baptiíla, quedo 
perfeño,y completo, dándole reciprocamen¬ 
te por entregados de las cofas , y del precio» 
como confta de el teílimonio prefentado al 
fol.79. 

Lo quinto, fe advierte, como cofa vniver- 
falmente cierta, y vniformemente practicada 
en todos los comercios de el mundo, que con 
los géneros que fe remiten de vnas Provin¬ 
cias a otras, fe embian latin as, y conocimien¬ 
tos,y afsi ella juítificado al fol. 144. La fatura 
es vna puntual relación de todos ellos , con 
expresión de todas las calidades,que pueden 
,, fervir a fu perfeCto conocimiento, como fon 
pefo,qumero,.medida, precio,color,y marea, 
l - y alsitarpbien eftá juñincadpal mifmo, folio; 
pendo la fatura inftrumento, aunque limpie, 
4? tan integra fee en el comercio , que no 

S ocas vezes fe reciben, y entregan las merca- 
erias por fola ella ; y por fu grande impor¬ 
tancia fiempre íc remiten duplicadas, como 
también los conocimientos , que contienen 
la obligación del Gapitan del Navio;, por los 
quaíes fe les haze cargo. 

Lo fexto, y vltimo, fuponetnQS, viene al 
feguimiento de ella caufa forjado Don An¬ 
tonio 1 ¿folo por la natural defenfa de fus bie¬ 
nes, pues es notorio con quantas veras, y por 
quantos medios ha folicitado vna honelta 
compoficion , y no aviendo podidoconle- 
guirla , je es preciffo feguir el pley to en todas 
las inftancias, y Tribunales , aunque lea con 
<4temor de litigar con perfona poderofa; 
pero lo mas fenfxblc, y que mas quifiera evi¬ 
taras , que diputándole puntos dey.erdad, 

• y 



y de fidelidad,fon ncceffarias algunas expref- 
ííones menos modeftas de lo que quifieramos, 
y de lo que correfponde a la veneración, que 
tenemos á la períona , y dignidad del íeñor 
Don Juan Domingo; y afsi, queremos fe en¬ 
tienda lo que con el ardor del juizio fe dixere 
Civilmente , y fin animo de ofender, pues 
ciertamente por eícufar eíla ocafion perdería 
Don Antonio mucha parte de fus interef- 


fes; 

Con eílos fupueílos, fácilmente fe viene 
en conocimiento de el contrato, que da caufa 
a nueftra diíputa; y es vn mutuo con el fegu- 
ro de la prenda , y deftinacion del lugar para 
fu entrega , y paga , conítituido para fu cum¬ 
plimiento el feñor Don Juan Domingo pro* 
curador, que vulgarmente en el comercio fe 


llama confignataxio. 

De eítospaflosfe viítioel contrato , y 
de todos re fu Ira vna obligación ; porque en 
los de buena feé los paños que fe añaden in . (D , 

conmenti , fe introducen en fu naturaleza (3) ^ ex l“ r úgentiiw§ 
y el exercicio de las acciones* en virtud de ei pXfnVoatE 
mandato, toca al fcñorDon Juan Domingo* fubfequ uta fine, etiam, 
afsi para percebir la cantidad del empreftido, ex parte a£torís ¡n funti 
como para diílraer la prenda en los cqfos , y ldeíl P atiunt aatones - 
con la forma que previenen las leyes ; y por 
el contrario, Don Antonio tiene acción con¬ 


tra el feñor Don Juan Domingo, para reco¬ 
brar fu prenda. Y qnando dolofamente fe 
dexa de redimir , le concede el derecho la 
fatisfaccion de todo fu precio, difiriéndole el 
juramento in Utem , como lo dize el Jurifepji- 
fulto Marziano; (4) Y quando en los cafas, 
y con las folemnidades de derecho fe .diftrahe 
la prenda, tiene el deudor acción para pedir 
el refiduo de fu valor > como lo dize el 

G Em- 


f ,„<■+) 

de pignoré 


L« y5 C &. it 

P&mnJmgctrarM, ^vws'tuá& fe &lA<pWcaT\ CY\Tí\Jl£Í* 

Xto p\ty\o, pues e\ íototDoh }u?m Domingo 
pretende íe declare pudo , y debió diftraher 
* a prenda , por no aver pngado Don Antonio 
h cantidad de lu empeño íin otra folemnidad, 
que el requerimiento, y la mora; y afsimifmo, 
que los preciosa que vendió fueron julios, 
que fu vaior noalcanqbá fatisfazer el crédi¬ 
to , y que es todavía deudor Don Antonio, 
contra quien ( como tal mandatario de el 
acreedor , que quedo fin fatisfaccion , que 03 
DonBartholome Seporina ) vfa de la acción 
perlonal > que produxo el mutuo,para fatisfa- 
zerle de lo que valió menos la prenda. 

Don Antonio tiene todas las pretenfiones 
contrarias. La primera, que reconociendo 
ias mercaderías empeñadas , para tratar de 
pagai la cantidad que debia, hallo, no fer las 
mi mas que avia comprado, y le avian remiti¬ 
do al fenor Don Juan Domingo, y exercito la 

uepion adcxhbanlum en la fatuta, inürumcn- 
vnico de la comprobación en la identidad 
Tmn P n nda ’ Y no quifo el feñor Den 

mente DO v Ing ° ( CXhlb Í rla ’ ne g ando,a dolofa- 

¡55“ f ’ ¡ y P ref f tando en fu lugar vna faifa, 
(6) 5 e C 5 ndcne , en todo el valor délas 

'Lx. io: ininflrumtntis p ierca derias, danos, e intereífes diferidos a fot 
itttlutmmaná». ^amenw, conforme a la dtfpoficion de de- 

n/v „ L f fC f r n - da Pf tenfi on, es, que fe declare 

no pudo el fenor Don Juan Domingo vender 
las mercaderías empeñadas , pues no hnvo 

de e? en a f a S a » Por averie fufeitado la duda 
fnhr» V r CI -t ' C < ? llas ’ avcr fe conteftado juizio 
en en U ldentidad > y exhibición de la fatura, 
. Y® pendencia no pudo enhenarlas , y 

mucíu 
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itfachd menos íin requerimiento, Almoneda, 
y hacnafee , como lo previenen las leves, 
a que rambicn correíponde deberfele diferir (y*) 

el juramento , para juftificarcl valor princi- m&Jx•+(>.§invindicá^ 
pa 4 > daños, é inrereííés. (7) tionedepg nor ib . 

La tercera, es, impugnar la qüenta, que 
elfeñor Don Juan Domingo prefento déla 
enagenacion de las mercaderías en que las da 
vendidas a vilifsimos precios, fin que en ella 
aya la claridad, difidación, y legitimidad, que 
previene el derecho» 

La quarta, y vltima, es, que las preten* 
fiones d ehas , no folo las introduce en fu 
nombre, fino en el de Don Banholome Sepo- 
riña fu acreedor, en eíla prenda (eselmifmoen 
cuyo nombre pide la pane contraria ) pues ofen- 
dido de la mala correfpondencia de el feñor 
Don Juan , por los ínfimos precios a que dize 
ha vendido, encomienda a Don Antonio fo¬ 
líate el recobro de fu caudal con el fuyo, ^ 

fegun parece de fus cartas , presentadas al Lx.i. %\.i,andátvtl 
fol. 149. que fon inftrumento bañante. (8) centra, ibi : Ideo per 
Todas eñascircunftancias concurren en nuntiura quoque , reí 
nueara difputa 5 y para mayor claridad la di- 
vidiremos en tres Artículos. El primero, 
tratará de el dolo en el vicio de las mercade- 
rias, y no a ver querido exhibir la fatura. El 
fecundo, ferá íobre la venta , y enagenacion 
de la prenda, y defe&o en ella de las lolemni- 
dades neceíTarias. El tercero , fobre el jura¬ 
mento in litan, pedido por efta parte, y en to¬ 
dos nos haremos cargo de lo alegado por la 
contraria. 
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i*x. 2 . de in lit. iur. ibi: 
^ivequid noftrum peta- 
mus , fíve ad exhiben- 
dum agarur. 

^x $.codemjbi.ln ¿divo- 
mbus in Rem , 6c in bo- 
fidei j uditiis- 
¿x.io. eodem ibi : In 
inftrumentis, quisquís 
non exhibet, a£tori per- 
mittitur in litem iurare 
quanti fuá intereft ea 
proferri , vttanticon- 
demnetur reus. 
ln vmdicatione pigmris 
¡x. 1 6. §. inv indio alione 
depignonb.' 
ln depófito. l& §, 26 
depofki. ibi v I'n depofiti 
qjuoque aftione in lieem 
iuraruT. 

Ex noflri Regni- Icgtb, 
Jeg. i.&j út.i i.part 3. 
Omnes 1 terpretes inci - 
tatis legibus. ¿y vltra eos. 
Menochius de arbit. cent. 
2 . cafu. 207 . ¿r 208 . 
Leotardas de vfuris 
quafi. 7 7. per totam. D. 
González Tellez in cap. 
fuper eo de bis quee vi. 

D-Ltrregtiguitot.lib.i, 

fe le Har. 

Ieannes Baptiff a Cijta 
deremed.fubjid. remed. 
98. Pareja de inftru- 
ment. edit. tom 2. tit. 7. 
refolutio.num.24. dr itj, 
quiplures alies referí. 



ARTÍCVLÓ PRIMERO DEL VICIO DÉ 
las Mercaderías, exhibición de la fu tura , j dolo cu 
fu ocultación. 

ARA Deferir el juramento in litem, 
principal affumpto de nueftra preten¬ 
sión , y eftimar el valor de las merca¬ 
derías* que ya no exiften , fus daños* 
e ¡ntereffes, fon precisas dos circunftancias: 
Acción en el que pide , y dolo en el que nie- 
8 a ; 

En la acción ay poco que difputar , pues 
es notorio en el Derecho , fe defiere el jura- 
mentó m litem en todas las acciones Reales, 
arbitrarias , y juizios de buena fee, yalguM 
vrez en las firiáas;pero efta general exteníioa 
lái-ntroduxo la equidad , pues lo cierto es 
arerfe concedido el juramento in litem para 
hs acciones Reates, que produce el dominio, 
y parala deexhibicion, que las prepara y 
como las dos acciones,intentadas por Eueílra 
parte , fon la Rei vindication en fas me rea de-* 
rías, y la ad exhibendum en l a fatura , que las 
comprueba : eftan fuera de di fputa el que Id 
compete la delación del juramento , (1) que 
pudiéramos efeufar los textos,y Autirares de 
el margen, por fer mas fácil dezir no ay algu¬ 
no que {aniegue, que referir los muchos que 
la afirman. 

La fegunda circunftanciayes, el dolo, que 
no fin mortificación y y repugnancia avremos 
deexprefíar , porque lo di£ta aísi la Mtund 
defenfa. 

Tiene fu principio dcfdc que llegaren 
las mercaderías de efta parte a Cádiz , remiti¬ 
das de Genova por Don Bartholome Sepori- 
y Don Juan Lorenzo Saporito, en el Na- 
^ ^ - vio 


vio Francés,llamado la Augufta,al feñor ¿>oti 
Juan Domingo , quien avia de percebir la 
canridad en que venían hipotecadas , y eje¬ 
cutado cito entregarlas á Don Antonio fu 
dueño. 

Tuvo avifo Don Antonio déla remeífa 
de las mercaderías,que le participó Don Bar- 
t-holomé, vno de los acreedores , quien tam¬ 
bién le embió fatura con exprefsion indivi¬ 
dual de los géneros, que remida , avia recibi¬ 
do de Juan Riptirta Solaro , y cargado en di¬ 
cho Navio para entregar al feñor Donjuán 
Domingo , acompañando dicha fatura con 
carta, en que largamente le da qucntadeefte 
negociado, que original fe exhibió , ytraf- 
fumptó al fol.40.de los autos* 

Quando Don Antonio ftapo la llegada del 
Navio, que conducía fus mercaderías , ya el 
feñor Don Juan Domingo fe avia entregado 
de ellas, defpachadoías en la Aduana, y reco^ 
gidoá fu cafa, donde las fue á reconocer Don 
Antonio , en compañía de Don Gerónyrno 
Genory, para tratar de la paga de fu empeño; 
pero hallándolas viciadas, defeduofas, y que 
110 correfpondian a las mueítras, que él tenia, 
ni a la fatura, que le avian remitido, fufpen- 
dio el juizio , fin faber de donde pudo preve¬ 
nir el defedo. 

Parecíale (yjudíamente) que, óaviade 
averfe caufado por Don Bartholomé , y Don 
JuanLorenqo, que las remitieron , por el 
Capitán Francés, que las conduxo , ó por la 
contraria, ó fu familia, que las recibió. 

Bien quifiera efta parte efeufar el examen 
del autnor de fu daño, y fe huviera contenta¬ 
do con la fatisfaccion, fin averiguar la culpa; 
pero como de ella fe le ha ocafionado otro 

D mayor 


r W 

Lx Ctvi/e 5. Cod Jefar- 
1 >s,ibt : Civ¿Ieeft,quod 
a 5 8 adrerfariustuus exi- 
vt reí quam apud te 
fuifTe fateris exhibeas 
venditorem-.nam á tran- 
íeunte, & ignoto emifle 
dicere nonconvenit vo- 
lenti evitare aüenam bo¬ 
no viro fuípicionem- 
Lx. maiorem. 4 . Cod. ad 
leg.Cwri.de fulfdbi: Ma- 
iorem feveritatem exi¬ 
gir vt menta eorum,qui 
falíis refcriptionibus v- 
tuntur,digna ccercean- 
tur pxna, íed qui dccep- 
tus eft pcralmm ñ íuam 

innocentiam probat, & 
eum a quo accepic exhi- 
bet fe liberar .gloj.mh* 
zS ítt. 7- pare, 7. cu m 
vnlg, 

Am.Gom.mUjr .fin.tetu. 
rimm ..j. 


mayor, qual es la entera pérdida de fu caudal, 
leespreciífo hazer mas particular reflexión 
fobre eíle punto. 

Que no vició las mercaderías el Capitán 
Francés, que lasconduxo , fe prueba clara¬ 
mente ; porque fiendo de fu cargo entregar 
las cáxas, en que fe incluían bien tratadas , y 
acondicionadas, lohizoafsi , pueselfeñor 
Don Juan Domingo le bolvió el conocimien¬ 
to, que es el inftrumento de fa obligación, en 
mueftra de aver cumplido con ella. 

Que no ocaíionaron el daño 33 on Bartbo- 
lomé, y Don Juan Lorenco, fe prueba de quo 
remitiendofecon las mercaderías la fatura, 
que expreífa ( comodiximos en el fupuefto 
quinto) la bondad, numero, pefo, medida* 
precio, color,y marca, qual fe ve en la prefen- 
tada por efta parte, luego que la contraria re¬ 
conocería no conformaban los géneros con la 
fatura fe lo participaría, porque no fe le hi- 
zieffe cargo de lo que no avía recibido; pero 
no hallamos, que entonces, ni en tiempo al¬ 
guno huvieífe reconvenido a fus correspon¬ 
dientes con eftc defefto, antes fi los a {Teluro 
qué en la venta que citaba para exccutar de 
las mercaderías, quedarían cubiertos fus cré¬ 
ditos > como lo expreífa Don Bartholomé en 
fus cartas fol. 149. 

Luego fi. el vicio, y defeíto de las merca¬ 
derías no efta en los acreedores, que las remi¬ 
tieron , ni en el Capitán, que las conduxo* 
eftarh neceííariamente en la cafa del feñoc 
Don Juan Domingo, que las recibió. 

Aunque efta prefumpeion es de Derecho 
por dos leyes del (.'odigo , (2) en cuya expo- 
feion los Authoresaísientan la Regla de que 
paralibrarfe de ella es neccílario dar author 
"Li del 


* 3 - 


( 3 ) 


< 3 cl defeOa, como cambien en el depoficario, ^ depofíti, &§'. 
que reftituye deterioradas las cofas, que fe | ci ft a ¿tpfití- 
entregaron ; (a) todavía fue mas modefta eíh , M . 

r K ¡ -T? ~ i'" 1 ? r" f “f í d **» ?»" yít'vZSZ 

Juan Domingo, cofa, que fuefle agena de la víxoz Es cierto, qte el 
calidad de fu perfona ? y rezehindo pudiera declarante tiene en íu 
averíe caufadopn Juan Baptifta , de quien el P oc ^ er ios conocimien* 
compró las mercaderías,quifo reconocer por 
la fatura it eran las animas,que le remitieron, por averíelos remitido 
y entregó el dicho Juan Baptifta , las que el D °n Juan Lorenzo sv 
íeñor Don Juan Domingo moftraba ; pues P oriC ° j fuhermano,ve^ 
aunque Don Antonio tenia en fu poder igual dcckfaaíeTftlpronTpco 
í.¿tura , no eradla la que avia de juitincar la ¿entregara! dicho Don 
entrega de las mercaderías , íino la quecon AntonioFredianilosdi- 
las mi (mas mercaderías íe remitió al feñor c ^ os g eneros hypothe- 
DonJuanDomingo. «dos, pagando el fufo- 

/. n D n . i,,/* dicho prora ptamente el 

Lon eíte concepto eínmable de lu per- crédito de fu empeño. 
fona,pafsó a hazer j ttdicial la diligencia depe- firmo cfta declaración 
dir fe le mandaífe exhibir Ja fatura , y que de- con él el Efin-vano. 
clararte fobre la remifsion de las mercaderías. n r W 

claro(4) el íeñor D.Juan Domingo era cierto te, defines deaverdecla- 
tenia en fu poder los conocimientos,y fnturas rado,fele hizo,para que 
de losgenetQshypothecados,por averíelos re entre &*IF e k s conocimm* 

mitidoDjuaLorégoSrporito,fu hermano,ve- [os conodfoíentosdenlas 
zino de Grenova,y q citaba própto a entregar- mercaderías h y potheca- 
los áeftaparte,pagado la catídad de fu empeño das, y expresadas en fu 
Aviendo confeífado paraban en fu poder declaración los entregó 
mercaderías , faturas, y conocimientos , le Ñ««ST 
notiíico immediatamente el lilcrivano la le- dichas mercaderías de 
gunda parte del auto, que mandaba entregar cuyos nombres no íc 
faturas, y conocimientos, confeífando tener- acuerda, cuyo entrego 
los,y con el furto defta no efperada reconven- conformidad da 

cionnegó, (5) debaxo delmifmo juramento, 

, . conocí- que el declarante tiene 

fon la diftincion del contenido de las cartas de fus ccrrefpondientes, que tiene 
puedas,y copiadas en fu libro borrador, del qoal edá prompto á copiarlas, y en¬ 
tregarlas luego al dicho Efcrivano. 

N ota; Trezi arios h ijqm dut a efie pie] t o,y aun no las ha copiado , ni prefiní ado* 


( 6 ) 

Lx.qttifaifa iG.de teftib. 
lx eos in prinéip. de falf. 
Ixcum pretium de líber, 
tanf cap lüet caufam de 
probat . 

iD. Covarrnb. lib 2. va¬ 
riar.csp. 1 3 numü.'verfi. 
fáterum. ¿r ibiFaria cnm 
flitrimis. Julio Claro hb. 
*>.feut.§.vltim. quajl .53. 
•verfic.tertih cafus. Me - 
7 ¡ochio de arbitr. lib. 2. 
cent.2. cafa 108. nm. 1. 
& 2. ibi : Incontinenti 
autem tune corre&io fa« 
dadicitur, quando ad- 
huc fuura teftimonium 
perfede fcriptum non 
eíl , vel fi eft perfe&e 
fcriptum ipfe tamen tef* 
tisadhuc non fubferip- 
íit. ídem de pr¿efinvpt. 
lib. 2 práfúmpt. 4 3 ,num. 
í.ibi : Dtdmus itaque, 
quod fiador , velreus 
refpondeat varia poíitio- 
nibus adverfarij , prccfu- 
rai per fraudem refpon- 
derejitaad rem noítram 
fcriptum reliquit Alcia- 
tus in trad.de praefump. 
rcg. 2. pradump. 3 r.ex 
cap. 1. vt EccleíiaíL bc- 
nef.ílnediminiit. confé- 
ranr. quo circa fancitum 
cd ( vt idem Alciatus 
annetavit) in cap. vit. de 
iiif.iur. in 6. per iuriím 
dlum conferí, qui varia, 
& contraria refpondet, 
¿feobidea periurijpxna 
puma. 
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conocimientos,y fatutas, añadiendo : Que 
el conocimiento le avia buelto á los Capita- 
nesde los Navios, que conduxeron las mer¬ 
caderías, de cuyos nombres no fe acuerda; y 
que las fatutas, que tiene, ion la diílincion de 
el contenido de las cartas de fus correfpcn- 
dientes, que tiene puertas , y copiadas en lu 
libro borrador. 

Bien fe conoce la turbación , y el fuño 
con que hizo eftafegunda contraria declara¬ 
ción, pues dize Capitanes, y Navios, no Tien¬ 
do mas de vno, y para conducir íeis caxas no 
eran menefter muchos ; y llama faturas a las 
cartas , íiendo cofa tan dirtinta vna de otra; 
pero mas inverofimil, no fe acuerde como fe 
llama el Capitán, de cuya mano recibió las 
mercaderías , y á quien era preciflopagafíb 
fus fletes ; y ciertamente no encontraría con 
los nombres de dos Capitanes , no aviendo 
mas de vno; pero hallaria fácilmente el nom¬ 
bre del Capitán, filomiraíTe en fus libros, 
donde tendria Tentada la paga de los fletes; 
en que Te ve era ignorancia afeitada, pues la 
pudo con tan levifsima diligencia vencer. 

Pudiéramos diículpar efle perjuro con 
lado&rina de los Authores , que eíeuían ai 
tefligo quando depone dos cofas contrarias, 
Ti es immediata Tu emmienda, con alguna juf- 
ra cauTa de olvido; pero no es pofsible > pues 
los mifmos Authores enfeñan,que parahazer 
efta emmienda, y retratación, es precifló Tea 
antes de averTe eferito la depoiieion , ó a lo 
menos antes de averia firmado ; (6) y afsi, no 
hallamos juila excusación alguna al perjuro, 
comoexpréííamente lo dizen todos por la 
ley qui fuljo 16 Je te (¡ib. 

Con vifia de eflas contrarias declaración 
nes, infló eíla parte , para que, pues avia con- 
Teílado en la primera tener en fu poder fatu¬ 
tas , y conocimientos, fe le compeliefle a Tu 
exhibición , fin embargo de !a íegunda, 

en 




en que negó tenerlos. 

Mandóteaisi> por fer conforme adifpor 
fie ion de las leyes, (7) que ordenan fe efté a 
la primera declaración i y en fuerqadeel 
apremio el Procurador del feñor Don Juan 
Domingo prefentó vn papel con varios nu- 
’meros, y cara&eres, diziendo, fer la fatura 
OrrnrnU remitida de Genova por Don Juan 
Lorcngo Saporito ; y juró ferlamifmaen 
anima cíe fu parre, como confta al fol.7. Y fer 
¿da la fatura Original , lo repite al fol. 15. de 
<¡ue fe califica el perjuro antecedente , pues 
exhibe con juramento lo mifmo j que con la 
propria folemnidad negó.tener. 

Pero aun mayor prueba , y convenci¬ 
miento de fu dolo es el fttifmo papel , que 
llama fatura original, fiendo faifa; lo qual fe 
convence de fu niifma infpeCcion » pues co¬ 
tejada con la letra del íeñor Don Juan Do¬ 
mingo > no avraá quien no le parezca fe ale¬ 
jan te ; y lo cierto es, fer fummamente diver¬ 
ja de las letras de las cartas de fus eorrefpon- 
,dientes , afsi de las que tiene prefentadas, 
como de las que prefentó nueftra parte ; y 
aunque fobre elle punto no fe ha pedido 
comparación de letras, por peritos,referva- 
mos ella diligencia a los ojos de los feñores 
Juezes , en cuya integridad ceífa el temor» 
porque fe efciisó ella diligencia. 

La fegundacircunílancia, que acredita 
la fupoficion de ella fatura, es, no tener algu¬ 
na de aquellas exprefsiones , que en el Su- 
pneíto quinto diximos tienen, y deben tener 
f 3S fatulas , por donde fe viene en conoci¬ 
miento de fu bondad,y calidad, con numero, 
medida, pefo, precio, color, y marca, pues 
de otra fuerte no fe puede conocer lo que fe 
E re- 


, ,. (7) 

Menochms de arbit. Ub. i- 
cent.2. cafu \o%.num.io ibi: 
Magis recepta opinio efl: 
eíFe credenciam priori tefli- 
monio. & Paulo pofi.Qnoá 
fortius procedit v bi pri- 
miim teftimonium ratiha- 
bitione fequuta confirma- 
tum Fui t.D Covarrub di ti. 
iib.i .var.caj). t i.num.í. 
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remite,y fe entrega; y como las letras , y nú¬ 
meros deque fe compone el papel prefentar 
do, pueden tener la lignificación , y el valor 
que lesquifiere dar la parte > que entre fus 
mudos caracteres efeonde la verdad , menos 
a aquel con quien tiene convenida fu fignifi- 
cacion , mal podran los demas entender el 
vario, equivoco, y dudofo ícntido de las que 
fonleñas, y no palabras. El no cxpreflar ci 
^gy color tuvo por bailante dudad Juriíconful- 

í/^.r9§ flirt.ibl: De to Vlpiano , (8) para probar la calidad de el 
veítequ^ritur an coloreius vellido,y juzgb prcciíla fu exprefsion : luego 
theendus ílt? Etyerum eft muc ho mas debiera cxpréílarle en los gene- 
co oremeius diciopporte- ros? q üe contiene la fatura, el pefo, y color, 
querioíolo firven a ladiílincion , fino ala 
bondad. 

La tercera , es , que el mifmo fenor Don 
Juan Domingo la califica de faifa, pues en la 
continuación de eíle p!ey to prefentó volun^ 
tar ¡ámente la quenta de las mcrcaderias ven¬ 
didas, y en ella fe haze cargo de partidas, que 
r álen j ir- no eftán en la fatura ; y no dtze, que aunque 

AUmodcl fenorDonjuán r re r \v 

Domingo al ful. 166. buelta , expi eílaban en ella , las avia recibido, 

donde zs : Yporquenada lino como citaba y a prefentada la fatura por 
es menos del cafo, que las Don Antonio , de la qual confiaban todos 
reflexiones que haze enor- los géneros remitidos , no parece fe atrevió 

> >» «-itócci 

pueden conducir á la fubf- P a P e '* 

tanda, la equivocación de Peroeftan demás todas efias exprefsio- 
dezir mi partea! fo l ,4; que mes, pues aun fin alguna de ellas, la acredita 

conocimientos^y áTabuelta * a ÍT1 ^ ma alegación del fenor Don Juan 

que lcsentregópara recibir Domingo, al fol. 1 66 . (9) donde dize : Que 
las mercadería^, como efto la fatura del fol.7. que como original prelen-* 

£ ifí^ porque'no fe entregan ^ PrOCUrador > n ° fmo copia 
de Otra fuerte; ni la dicha Ulze que es copia, pero no de que origina!, 
fatura,que prefentóel p ro - Y cu 'pa al Procurador, lo que citando el pre¬ 
curador de mi parte como ísnte execúto en virtud de fu orden , cort la 
original, üendo vna copia. 


circunftancia de averio jurada tú anima de 
fu parte ; y ciertamente no obro el Procura¬ 
dor fin orden fu y a , (fo) y quando lo hu viera 
executado , pudierá vfar del íemedio legal, 
y revocar la confefsion de fu Piocuiador 
luego que llego a fu noticia ; (11) peio^.^n 
lexos ejtuvo de hazerlo , que lo ratifico ai 

*Y pues con todas eíías queíliones 
r¿0 ha parecido todavía la verdad , ni ia fatu- 
ra, o b fe u recid a la fatura en fu contumacia, y 
la verdad en el perjuro dé los fol. 4. 7. y 16. 
y en la falfedad del papel del foU 7. que vnas 
vezes es original, y otras copia, podremos 
con razón dezir lo que el jurifconfulto La- 
beon , en la definición del dolo , que refiere 
VIpiano ? (12) era toda fuerte de ¿(lucia, 
falbcia, y machinacion para engañar a otro;, 
y fi el dolo es aducía , a que correfpoáde la 
palabra latina calhditas , ( 13) y la mayor aíiu- 
cia es el mendacio : (14) fera el mendacio 
manifiefta prueba del dolo, (15) que aug¬ 
mentara fu gravedad mas de lo que fe puede 
dezir,la circunftanciade fer con juramento,; 
porque afsi como jurar con verdad es acto de 
Religiones fu mayor ofenfa jurar fin eda;por 
lo qual reíervaron las leyes á íolo Dios el 
caítigo de cita culpa. (16. 

Y quando mas benignamente quiera in- 
terpretarfe lo que llevamos dicho,no fe p.ue^ 
de dexarde reconocer quan defvalida eftá la 
verdad en la ocultación de la fatura legitima, 
exhibición de la faifa , y mendaces jurauas 
confefsion es, y pues obfcurecerla no es me¬ 
nor delito, que negarla, como lo dize el J u- 

ri(- 

k jura ,óel judgador, no le podemos poner otra pena 
quifiere poner. 


( to ) 

Menoch. deprafumpt. lib-U. . 
prafümpt. 3 7 .mm. *• 

(ni) 

luxtn tradita a Pareja dé 
Iu trument edit.tom.z. tit.f* 
refolut.ypertotam. 

O 2 ) 

Vlpiar.tu lib 1 i.ad edictumí 
in le^ 1 § dohtm.verfic. ba¬ 
beo autem de dolo.ibi:\t&q\iQ 
ipfe fie defánic. dolum ma*, 
lum effe omnem callidita- 
tem, fallatiam, machinatio- 
nem ad circtmveniendum, 
fallendum , decipiendum 
alterum adhibitam, 

(13) 

Genef.cap $verf.i-ibi: Ser¬ 
peas erar callidiot cundís 
animantibus térros. 

c+) „ 

Genefvbifup . ver fie, 13. ib i: 
Serpeas decepit me, 

(15) , , 

T >. Larrea 1. p. alhg. 
lnuM.59.ibi : Maiordolas 
prosfumitur in eo qui dicic 
mendatium. Ix fiqiiis affir- 
mavetit §. 1 Ax q»od vendí* 
torlx.eleganter § ídem Porn- 
pomas de dolo. lx.fa!fus§.Ji • 
q ais de ftirt . idlenoch lib. 
práfumpt. 3. num. 33. cuín 
multis Majeardus de probar . 
concluí. 31. num. 19. & 26 ¿ 
Tiberio Deciano lib. 3. conf. 
52. num 29. 

(x6) 

Lx. 26 tit . 11. part- 3. m: 
Mentira jurando alguno en 
plcyto,dádole fu contendor 
fi non aquella que Dios le 
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, £*•> 6 §.i Íd!ug. CtrutUc “fe)*? 1 . 1 ® *¡$?°* - 17 ) Í u ^ amcn te podren 
i íkfi-w- ^>ed,6ccacterosqui süezi r Cita convencido , y manifieítoei 
inr^tionibiis, tabiilis, líteris < * 0 * 0 ^c la contraria. 

confi^natio^fa^f ^V* ne i kfpcrabamosoír en fatisfaccion de cílo 
i nrnt ¿%dvt verumnonap- 3 ] S u "a< 3 ifculpa legal, pero lo que, por parre 
pareat,quidcelavernnr 3 fub- ae ]J enor don juán Domingo le alega, defdc: 
ripuerunt,fubiecerunt, re- 1 63.hafta el 167. es : El queno merece 

ngnaverunt eadem peenaaf. * e fpuefla , y que Je deben repeler de los autos los- 

t r T ^ , l ue ! tra P ane ' cmo talümmlfoi ,y que 
hgm. iJem ítt iur.iri: CxA m * entü denigrar 0011 dios la buena fee,y opmum 
terura omní cafu , quoiní- á liS mtorm procederes ; proligue, llamando a 
teumenti exhibitio aliqua entremedio temerario , porque fe dé fe [per a de 

L e nr U J; & dene g^at,mag- otros * y en que fe reconoce la flaqueza de me fluí 
na pracfumptioeft dolí J ¿ \ j 

fcra nolentem exhibere, vt 1 r . , , 

aiunt Pragmatici. , t 1 iene grande afinidad,y parentefeo, 

condiículparel perjuro con la equivoca- 
eion, y la falfedad de la fatura, imputando la 
culpa al Procurador. 

■ Oizc, que no merecemos refpueíla , y 
• fi eflo es refponder a las razones , leyes, 

doctrinas, y Authores, que v án ex preñados, 
en vano ha (ido nueftro trabajo, y también lo 
fera el de los Authores, que eferivieron fo- 
breefte aííumpto, 

Drze, que es remedio temerario , pero 

eomo el que intentamos es el que previenen, 
y difponen las leyes, explican los Authores, 
y diñan la razón, y la juíticia; de las leyes, y 
los Authores lera la temeridad , v nonuef* 
tra. 


Dize, que es calumnia, notar fu buena 
fee, y julios procederes, y no tiene razón en 
ujnputarnos efla culpa , pues como diximoá 
** principio , no le atrevió ella parte a ha-zee 
J°ncepto menos decente de los procederes 
^lleñor Don Juan Domingo ,‘ halla que !e 
10 jurar fallo en las declaraciones fobre la 
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exhibición de la fatura. De efle afro nació 
la fofpecha, que fe confirmo defpues, por las 
demás circunftancias > que van exprefladas; 
pues ciertamente, nunca pudo imaginar ca- 
bia en el feñor Don Juan Domingo aver vi-, 
ciado las mercaderías, harta que vio la gran¬ 
de refirtencia, que ha tenido , ytieneámof* 
trar la fatura, vnico inftrumento con que po^ 
dia probar fer las que exhibía las mifmas,que 
fe le remitieron ; porloqual, injuftamente 
imputa de calumniólo el concepto, que pro¬ 
ducen fus operaciones , y no nueftro difa¬ 
men; y fi todavía ertáquexofo, culpe las le- 
yes , y Authores , que forman efte juizio en Facimtplunmlqu* congef* 
el que fe refifte ala exhibición de el inSkra^fiMenochiuslib.zprafrmpt: 
mentó, que acredita la verdad , ertando en fu 91 .adverfuse*m>qtu proba- 

«no.p-rnrfe Jebfofpech,¡ (.8)profigu. 

en refpondcr a nueftra petición* malam caufam. 

Acufa al Abogado de nueftra parte, que 
principio la inftancia el año de 701. de igno-* 
ratitc, porque empego viipleyto , fin faber contra 
quien , ni como , a ver quien fe defcuydabapor la 
repita del lance, 

Pero fin enojo , ni ceño, le queremos 
refponder, que efte pleyto fe intentó contra 
el feñor Don Juan Domingo Saporito, hom¬ 
bre entonces de negocios de la Ciudad de 
Cádiz , quien recibió feis Caxas de mercade¬ 
rías , y géneros de fedas , proprias de Don 
Antonio Fredianhque compró de Juan Bap- 
tifta Solaron fabricante en Genova, que las 
empeñó en Don Bartholomó Seporina , y 
Don Juan Lorengo Saporito, quienes las re¬ 
mitieron al dicho feñor Don Juan Domingo, 
para que pagando Don Antonio la cantidad 

de fu empeño, fe las entregalle. ; 

Qug aviendo acudido Don Antonio a 

■ F teco-» 
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recoger fus mere a 3 e ri as, yt r a t a r de fu defenv- 
peño, las hallo viciadas , y no de la calidad, 
que avia contratado; que al ver el defeflo, fe 
perfuadio, fe avria caufado en Genova; por* 
que , quien feria tan temerario , que clfaífe 
imaginar , que el íeñor Don Juan Domingo 
lo avia hecho? Y como el med io de juftifi- 
carfi fe avia hecho en Cádiz el perjuizio, 6 
fe a v i a co m e t i d o e n G en o v a, e r a c o n f r o n t a ; t 
los géneros con la fatura, pidió, que el íeñor 
Don Juan Domingo la exhihiede, porque de 
ella íe avia de conocerel origen del daño ; y 
afsi Chriftiana, y lcgalmente hizo fu primer 
pedimento, refiriendo el contrato, y pidien¬ 
do la fatura, fin mofirar rezelo alguno de Li 
legalidad, y verdad del feñor Don Juan Do¬ 
mingo. 

La acción intentada en el primer pedi¬ 
mento fue la acción cidexhibenídim , prepara¬ 
toria de la rei vindicación , de cuyas dos accio^ 
Jies hablaron los textos, y Authores citados 
al num. i. de eíle articulo. 

La refulta, que de aqui fe cfperaba , era* 
prefentada la fatura, y conf rontados con ella 
los generes, faber el author de el daño de eíbi 
parte, y fiel feñor Don Juan Domingo avia 
recibido las mercaderías viciadas , ningún 
derecho tendría eíla parte contra él.; pero 
como del hecho de no querer exhibir la fa¬ 
tura , con que fe avia de comprobar, refulta 
Ja preíumpcion de ícr author del daño , no 
moílrando, que llegaron viciadasrjuftamen- 
*e fe dirige contra el la acción, en cuyainf- 
tancia han intervenido perjures, mendacios, 
y falfedad : de que fe ligue la clara manifefia- 
cion de la jufticia de ella parte. 

A la exhibicicn de la fatura, en que tan- 

to 


to feintercffiieí crédito > y verdad del feñor r r . 

Don Juan Domingo , eft'a obligado por tres loJedm- 

razones La primera, por el miniíterio , que do p¿¡r<jadeinffrttmcnt.edit: 
entonces excrcia de commerciante , cuyos tom, i.ttt ¿.reJol.ij.pertGial 
libros , y papeles fon toda la fee de los coa- fig*anternum. 10. ihi: Ex 
tratos; y íiéndo !a fatuta la que prueba el re- 

cibo de las mercaderins, que entran en íu po- tro Regio artento precipue,' 

der, no puede negarle a exhibirla , por lo quod probata quaiitate hx- 

que dixeronlos juriíconfultos Gayo, y VI- re<:lls > ven dicoris,autakcrius I 

piano, (ip) en que fe debe notar, no fe admi- „ í ^- í ? viaion ^. ten f t ^ r > 1 
piano, 1 y./ I .. manumiíloris, creditorisdo-. 

te excufacion alguna , lino es aquellos calos- c ij, procura tor», tutoris, 

fortuitos del incendio, naufragio, oruyna, ex 3 £fc)rb,notarij,fivetabel- 

como lo dizc el miímo texto ; y aun es mas üonwj&bis fimilium dequi 

í i •**.««fb o!.iig,,c¡oa j, «h¡- SSI”;” 

bir, no le libra con el juramento de no tener, aücmercnóris,fr/ecampfo- 
legan lo ex pre-flan los Audiores. (20) ris quorum meminit tx. in 

Lafegunda, por razón de el contrato, di&Jeg.io.tic.i8.iib f.Re- 
pues el que fue empeño en Don Bartholome, cop /. ° r ig men ? cluxifTe 
y Don Juan Lorenzo, es mandato en el fenor cit . adexhibendumes n. 6. 
Don Juan Domingo, para el exercicio de las vbi fundes perfonas iure 
acciones, y depofito para fu fiel cuílodia; y aftioni? teneri ad exhiben- 
de ellos dos contratos, nace la acción , que dum a ff irmat » & fc ftatim, 
oñu parte exercita en b m vindicación de las 
mercaderías, quceítahana la cuílodia de la conventos militetiurisprce- 
contraria , como lo dizen los Authores. íumptio méritocompelíen- ; 
L di funtadeditioneminftru^ 

v r i r _ mentorum,rationum»&c. 

La tercera ra2on, es , pertenecer la fatu- 
raala vtiíidad del que pide fu exhibición, Pareja de inftrum. edit. -vbi 
pues folo eñe titulo baña para deber fe exhi- fup.n. j.ibi : Omifsionetn 
bir, como lo previenen las leyes (22) íuramentonon probaría fed 

Si por ellos tres tirulos es debida la ex- ver f s pmbati.ones. ex 
- ~ Menochio^ Farinacio, $$ 


hibicion, fácilmente fe colige quan grave es ali ^ 

F 2 , el r 2 i) 

ViU / x.i6 §.;# vindicatione de fi^norib.Pdrej»vbiftp.num < &.<juiphnm! citdt' 

(i i) Lx mnignoravit ^.Cod.adexhibtnd. Leeptnn't.C.de m lit. tur. Lx ftcut’dttm' 
C.dcliber can[. Lx pluresfifoch* ,<p-C.dtfii.in¡,rnmnt.Antmm Faber mrttiow 
ad lg. 2 . de ín li'ém. mr. ,bi : Non emro infpicithu»* n actor fit dominas Charlee, iñ 
quaiüftiúmootum ftnptum «fed«n«as grata ícripWtn f.t,&vtil¡tat=ade«m per- 
ti.neat.lx Gqms6 §.ex hocedicto.&feq.deedendo.lx.inmílramcntis io.de inhuar, : 




C 2 0 . el dolo del que fe réfifte a exhibir el inítru* 

£ráXÜTbí B6nto v q ue igualmente puede juftificar íu 
^olumfokim ih iitem iura- innocencia-,y'el ínter es de la parte,aun quan- 
xur. Lsc jemper§.hocínter- dono interviniefíen las circunílancias , que 
¿difto.quodvt autclam. lx /harta aqui hemos expreílado ^ pues aun fin 
U»« co»»» opimo» « deferir ,1 
ii.tu.n part.^.drex Meno - juramento (ítem , para (ansí azer a la parte 

¿«i Ma fe ardo , Mancino „ íu interes, como por Regla general lo lien tan 
'%ufcho, F ¿¡renació,Seraphi los AuthoreS» (23) 

No con poca diligencia hemos mirado 
^‘^^'eftaeaufa, a fin de hallar alguna excufacion á 
la grande refiftencia de el feñor Don Juan 
Domingo , y parece podría dezirfe en íu de- 
fenfa : Que el no exhibir la fatura , y el dolo 
que de ello remita, es negativo , ydeomií- 
Menochhisdearbit.cafu 20B hon , al qual no correfpcndelapenadeljura- 
num. 14. Lcotardusdevfaris mentó in íitem , comparándole con el Efcri- 
qutfft JJ.& plures tjms refert van o, que noexhibe el inflrumento , y a 
^ P mm J u P ra quien folovlc debe condenar en el interes, 
que juftificare la parte por otros medios de 
probar 3 pues en el dolo negativo, y de omif- 
íion , qual es el que confiíte en omitir, 6 no 
liazer, no fe defiere el juramento in litan , co¬ 
mo lo notaron los Authorcs. (24) 

Pero que no fe pueda adaptar cita do&ri- 
na,fe reconoce con evidencia, de que el dolo 

D Covanlfl. ». variar . en «l****** discurrido es pofitU 

'fCap.L^,.nutrí p (¿r 6 - Pedro y de commilsion, qual es el peijuro, y la 
B mijo ja m fr-a ludio in legeft prelentacion de la fatura faifa; y también, de 
mora 10. dejóla. mamm. que es dolo verdadero, y no prefumpto; á que 

,a verdadera opinión, es,deber; 
in lie. tur. A/exanderTrema- * e diferir el juramento m litan, no lolo contra 
cinqvariar, i,b. i. tit.de dolo el convencido de dolo , fi también quando el 
refolut.z.num.i.fiures apud dolo es prefumpto,cómo fe vé en los Autho- 
aiejai 1Jup.7t.24, res del margen, (25) y en todos loslnterpre- 
tes, fobre la ley tutor qui repertorium de admi- 
mjlrat.tut. Y en los mifmos Authorcs fe halla 


« 3 - 

Jamón de cftu doctrina ; y es, que contó el , 

.dolo coníiíle en el animo, no fe puede probar Lx.dolmncod dedolo.lx. t 
fino por indicios, y conjeturas ; (26) y que Cod.adUg.Cornd desear, 
ellas, no folo bailen para convencerlo , lino cap.iJepyafumpt.ca^firid^ 
que al modo que en el hecho externo prue- rent * m in 6 - 
Jaan plenamente dos teftigos, en la del dolo D.rorrea lili. $9 n^.tbr. 
prueben dos conjeturas , es do ¿trina de los Etfufficere duas conjeftu- 
DD.del margen. (27) Veaíe, que le deberá ras, vt dok, s pro batus cen- 
eítimar donde ay tantas? l ^ w >S^f‘»lcg.in/lrumenta 

Pero para efeufar el mas leve efcrupulo, ¿ eí ‘J r r fr^ ca ?* um Ji }‘ au5 
que fobre cite punto fe pueda ofrecer, acor- d¡pi^nír. 

.daremos la dillmcion de Angelo , a la ley Ar- Calcaneusconfd 8 citat quam 
gentarm , §. cum autem . dé edendo * que coma fuimos , & infra. Dico, 
Magillral recommienda Pareja en lugar cita- ^K a n l !^ Llt ^ r ^ acena ? ro - ba ‘ 
do, y dize : O la exhibición del inftrunaentq duoteftesfufficiunfieg^bi 
fe p)dc iiireci&iouis, y entonces interviniendo numerus ff. de teftib.itain 
dolo, fea pofsitivo, O negativo, de omifsion, materia per teftes non pro- 
X) de commifsion, el interés fe prueba por el »•“ P^fumptio- 
juramenro mlitem ; 6 la exhibición fe pide num ^ 

officio iitdkis ; y entonces, íi el dolo es de omiw prxfumptiones , vt fubro- 
dfion , fe probara por otros medios el ínteres* gatum íapkt naturam eius 
y no por el juramento» incuius locum lübrogatucw 

Deefl-a (!oflrinafeíigue , que pues U*--*^** 
exhibición de la faturaque pedimos, cspor fraus > & dolu , 

ex animo, 

la acción, que compete áefta parte, como fe- pendeant, non poflimt pro-, 
por de las mercaderías , y es el dolo.no folob*riKftibus,& indicia,'& 
prefumpto, fino verdadero, no de omiísion, P °rob™tió- 

íino de commifsion, no puede aver duda en ncs ^ q«ia cumaliquid fíe 
la delación del juramento ; y mucho menos, palam , Se p ubi icé, quena 
quando el dolo confiíle en no hazer lo qiiQadmodum requiritur pro. 
pudo,como lo dixo el JurifconfultoVlpiano. batió manifefta, & lúceme. 
K o\ ndiana clanor , lg. feiant 

r t ■ c un£h C.deprobat. quan- 

~ . . .... do faftumeft occultum vt 

dolu* , quiconfiftitinammofurnciantinditiapr.'Efumptiones, &conjeéhine,ficuc 

quando aliquid in die amittirur in domo aperiuntur feo f ftn vt folis luce inveniatur, 
fi vero node amilTum fit loco folis defeevit fplendor lucerna:. 

(a 8 ) 

■Lx.fiprocuutorm 8 inand. velcontra,it/r. Doloauteiri facere videtur, quüd quod 
<poceft reílituerc, non reílituit* 
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La exhibición de las cofas, fe pide por 
razón de dominio, y como preparación de hi 
reivindicaúon\ a cuyo fin, fue principalmente 
inílituida la-acción (idcxhibeadum , (ay) y la 
exhibición de los inftrumentos por razón de 
el dominio,y la vtilidad del feñony como pa¬ 
ra rei vindicar la prenda de fus mercaderías, 
era precifTa fu exhibición ? y para juftificar el 
vicio no avia otro medio, que confrontar los 
géneros con la fatura : fola fu ocultación 
acreditaba el dolo , fin fernccclíario recurrir 
a que juro falfo , y preíentb vna fatura fai¬ 
fa. 


f (3o) 

ftrcpvbi fup mm. ly.ifo: 
Prima conclufio : quoties 
Uolus committitur in facien 
do , Tire quis obligarus íit 
óriginaliter per a&ionem, 
íu r e per offkium iudicis no- 
bile, aut mercenarium inte¬ 
res fe probaturab eo , qui 
petit adifionem per iaramen 
tura inl item. 


En fee de e'fta verdad, afsienta Tareja en 
el lugar citado, cinco conclufiones, en que 
encierra toda la materia, que diíputamos, las 
llama admirables en el num.34. y en el 27. de 
la refolut, 2. del mifmo titulo, las buelve á re- 
commendar; y dize, trabajó mucho en reco¬ 
gerlas^ que fon ciertas,e indubitadas. En lít 
primera,habladenueftro cafo, (30) qeseftac 
obligado, como diximos, el feñor Don Juan 
Domingo, por el miniíterio, que exercia en 
el commercio, por parar en fu poder las mer¬ 
caderías, y con ellas la fatura de fu remeda; 
y por pertenecer á la vtilidad de efta parte* 
y fer el medio conque podría librarfe el feñoc 
Don Juan de la legal prefumpeion de exhibir 
dañadas las mercaderías , no jufrificando 
averias recibido con eíle defe&o , y que efto 
dolo no quede en términos de prefumpto* 
fino de cierto; pues en fus obras, y palabras 


leacrcdita. 

Podria dczirfe, que ya es inútil la difputa 
de la exhibición de la fatura, por aver enage- 
nado el feñor Don Juan las mercaderías , y 
que ya por ella no fe puede venir en conocí- 

mi ento 





miento ác fi 1 nS recibió con defecto, bfmei; 
pero como aun reíta comprobar el verdade¬ 
ro valor , y precio á que fe compraron en T * -• í? 1 - 5 *. 

Genova , todavía dura jufto motivo de cfta dee'd™/o*‘&M¿oí'averb. 
preten (ion ; y aunque odiara, no por ello de- ínter fm fie ait : Qui non 
Xa de permanecer firme 9 e invariable aqnel edidit mihi renetur in id, 
derecho, que fe adquirió a cfta parte, en el q u °dintereratmea,cumdc 
día , que fe le mando exhibirá! fe ñor Don 

Juan Domingo, el qual , ni íc diímuneye, m minoris mea ínter fuit.Pare* 
altera por accidente alguno, ay a,6 no ceñado javbifup.num.i8, 
la cnu fa,a cuyo fin fe felicitaba la exhibición, 
comolodíze Vlpiano, en cuyaexpofsicion 
los Authores, (31) 1 

Por éftos moti /os, efpefaDon Antonio 
deber al juftificadp diflnmen de V. S. forme 
el concepto de quan poco ílnccras han fido 
las operaciones de el feñor Don Juan Do¬ 
mingo, y que en ellas eíKi manifieíio el dolo-, 
fegunda circunlíancia, que debe intervenir, 
para que fe difiera el juramento in litem de 
nueítra pretenfion, Advirtiendo, que haíli 
aqui, folo fe ha difeurrido fobre las circuns¬ 
tancias , que le acreditan en el vicio de las 
mercaderías, ocultación déla fatura verda¬ 
dera , y prefentacion de vna faifa 5 y que aun 
redan otras en la injuíh , y dolofaenagena- 
cion de los generos, cuya difputa refervamos 
al Articulo figuiente. 


ARTICVLO SEGVNDO , SOBRE LA 

venía de las mercaderías empeñadas i 

B Olviendo a la ferie de los autos (de cuya 
puntual relación fe conoce mejor la juf* 
tapretcníion de eda parte) diremos : Que 
^ 2 avien* 





2 6 . 

ftviendofe preTeñtado por el feñor Don Juan 
Domingo, aquel papel, que llamó fatura ori¬ 
ginal, y de ¡ (pues dixo> que no lo era ; en el inter¬ 
medio de eftas dos contrarias aílerciones, 
indaba nuedra parte fobre la exhibición de 
lafatura verdadera; y no fabetnos, qué fiado 
maligno intervino para que el Juez declaraf- 
fe > no aver lugar por entonces la exhibición pedi¬ 
da , contra toda la difpoficion del derecho; 
pero reconociendo el procedo, íofpecnamos 
la caula de efta determinación en lo alegado 
por la contraria, al fol.i 6. donde dize : Que 

Don Antonio es calumniofb , y fu demanda 
¿n/ubfi uncial, que no es parte para pedir las mer¬ 
caderías , porque no las qmfopor fer defechtofas^ 
m quijo pagar la cantidad de fu empeño ; y que 
tampoco loes parapedir la futura , que ya eflab'a 
prejentada^y no le erá del cafo , porque en ella m 
fe pone la calidad , fi no el numero. Y p r o (i gue 
tan largamente,que folo le faltó pedir dinero 
encima , defpues de quedarfe con fu caudal; 

E ero ello ya lo haze oy el feñor Don Juan 
)omingo , pues fe ha quedado con todo el 
valorde las mercaderías , y no aviendo paga¬ 
do ^ Don Bartholome S eporina, acreedor de 
ellas , pide a Don Antonio cinco mil pefos* 
por lo que valieron menos de lo que impor¬ 
taba el empeño. 

Por lo referido, difeurrimós, haría el 
Juez concepto, de que elle contrato era vnji 
venta con el pa£k> de la ley commidoria, de 
que hablamos en el Siipuefto primero ; .y eft 
cuyo fentido lo alega el feñor Don Juan Do¬ 
mingo, en el referido fo!. 1 6. donde dize: 
Que el contratofe difolvio , por no aver querido 
vueftraparte cumplir con el que fupone hizo con 
Juan Baptifla Solaro. 


Pero 



_ Peróquan errado fuefle effe conce'' 
fe convence de lo que llevamos dicho en ¡ 
Supueftosfegundo, y quinto, donde confl^ 
que el contrato de compra , y venta de gene’ 
ros, y balfamo entre Don Antonio , y°j Ua ' n 
Baptifta, quedó perfedo, y confumado con 
reciproca entrega de precios, y géneros, íe- 
gun parece de! teílimonio.que fe cita,yqueel 
contrato, que oy fe difputa, es, el mutuo de 
Don Juan Lorenco , y Don Bartholome, f 0 - 
bre la prenda de los géneros comprados , v 
pagados a .u dueño,cuyo dominio fe trasladó 

ei íiñnr n llt0 ! li0 ’n ^ debia reft¡ tuirias 
¿ U101 Don J uai1 Domingo, las mifmas, que 

ele remitieron ; para cuya comprobación-, 
ninguno otro medio era mas legal, ni mas cía- 
xo,quc la nimba fatura. 


Sufpend.’ofe el curio de efte píeytopor 
vanos motivos de aufencias, y ocupaciones' 
pero el principal, fue, aver empezado á de- 
caer el crédito del feñor Donjuán Domina, 
por los vanos , e inciertos accidentes de el 
commercio, hendolepreciío para librarfe de 
Jas importunas inftancias de fus acreedores 
0 icitar moratoria * como lo configuio algu¬ 
nos años es notorio , y las cédulas paran en 
jos Oficios de Don Juan de Borja , y Don 
r rancifco Gamonales; y por cito injuílamen- 
te culpa el filencio de efta parre , infiriendo 
decldefconfianqa en fu juíiicia ; pues fue 
cuerda advertencia fufpender el curio de el 
pleyto, cuyo mejor fuceífo quedaría fruftra- 
do en la infolvencia del deudor; y antes debe 
agradecer no aver añadido a fu congoxah 
moleftia de eíla prcteníion. 


Inflaurada íu iníiancia, quando ya el fe- 
ñor Don JuanDomingo , conftituidoen la 
H Dig. 



Cod. 

Cod. 


¿8. 

Drgnidadde Confedero dcHazienda, ador¬ 
nada lu pcrfona con el Abito de Santiago , y 
con el empico de Acrninifirador de la Adua¬ 
na de Cádiz , y mejorado de fortuna en-fu 
gran caudal , haze mas diácil .la contienda; 
pero confiada efia parre en fu juflicia , y en Li 
integridad de los leño-res juezes, buelve a fu 
fiolicitud, con entera confiarla de alcancar- 
la. 

Ann no avia-el.Juez Ordinario pronun¬ 
ciado el auto, que dijimos, de no aver lugar 
por entonces a la exhibición pedida de la fu¬ 
tura , que avia de comprobar el defeflode 
los gc-neros, quando pendiente efta inftancia, 
fin algún temor , nirezelode queel Juez 
•püdjeflc mandar exhibir la futura,y confron¬ 
tar con ella las mercaderias , las enagenóel 
feñor Don Juan Domingo. Y no parece fe 
expondría á cite riefgoíin alguna feguridad 
del auto , que fe proveyó defpues ; pero no 
creemos huviefte en la integridad del Juez 
defe&o, ni cito es pofsible imaginarlo; pues 
feria delito graviísimo prefumir contra 
quien tan acreditada tiene fu integridad en 
los grandes empleos , que fe han ñudo de fu 
perfona. Lo que creemos, es, que corno todo 
el cuydado del feñor Don Juan Domingo, 
fue, el huir la manifiefta comprobación de el 
vicio de los géneros en fu poder, quifo evitar 
cfte riefgo enagcnandolos , aunque fueffe a 
cofta de fus interés, es> dexandolo folo en los 
términos de la prefumpeion legal de los dos 
textos, que la acreditan. (i) 

Al mifmo tiempo , que contendía fobre 
la exhibición enageno el feñor Don Juan 
Domingo las mercaderías ; y p°r roncho 
tiempo ignoroefta parte fu venta , hafta que 




en el diícurfo de efe pleyto confefsb avería 

cxecutado al tiempo que duraba efta infan¬ 
cia ; y porque pretende, que pudo vender 
jallamente,por no aver pagadoDon Antonio 
la cantidad de fu empeño; en cuyo cafo, es 
permitida la venta de la prenda , lera el 
kumoto de elle Difcurfo^avenguar el tiem- 

i 1 r .. n n r» nprrmte k i nrivpfln^ f.v < 



0) 


po, y la forma , en que fe permite al acreedor Lx.crtiitwtsi. JeJifiraít; 
la difracción de la prenda. 6 ; lx - í*< 


Sabida es la Regla del Derecho,que pci^ lC,a ‘ >ter 9 ^ e °dem. 


mire al creedor la venta de la prenda para ía- Lx A ,.dcpig«lr.an.lx.Arif. 
tisfacerfe de fu crédito contra ia mora de fu toame res pign. Arias de 
deudor, (a) Tan propria es deí contrato Mefavariar, hb.z. cap.z¡¡. 
de la prenda, la facultad de vender, que aun- n^ii.&mghrestere^ 
que fe paftaílé lo contrario, dudaron muchos ^ 

Authores la fubfnlencia del paño; (3) pero Lx.4. t. tii 13. part.*¡. ibi i 
11 ueílras leyes de partida (4) nos quitaron Otroli,dezimos,quefipley- 
la duda, difpónicndo : Que quando ínter- *;° i % flr f f ? ueft ? ’ 1°f nd * 
viene el pació de no vender ia prenda , fon qile P Urecibe°por peno non 
ncceílarios tres requerimientos j y dos años ¡a pudieffe vender. Maguec 
de mora defpues de ellos. tal pleyto fusfle pueífe, fí 

Pero quando en el contrato no fe exoref- aquelAquien fueempenada 

íilj que el acreedoi pued.l v ender ll P^‘}^^nótrcsvezesantaomesbue- 
paílado el termino prefinido a ia paga, Tolo nos que la quítaíTe, é paíTaf* 



requerimiento, deben pallar doze dias en los ' (f) 

bienes muebles, y treinta en losraízes; a cu- Eademlex.±i..titi$.part f J 

V o breve termino reduce efta ley el de dos tbi: Sin plazo obligan los 

años, que por derecho commun le necefsita- ?^ s » >f * e S ad « los p 0 - 
aou>, que po nos íimpiaments, non fefia- 

biin. (y) . . landodia, a que los quiten, 

El tercer cafo ( quefe quiere ¡cap opno de n ¡ n faciendo en miente de 
ntie/lropleyto) es, quando 1c pacía la facultad los vender. Vth legefin. 
3-vender , y fe prefine el termino de la pa- § 1 -C áeme Bomn.Impet. 
oa ; que entonces tiene el acreedor facul- lx fi»rivmrit de pignoran. 

taddc diftrahcí la prenda,guardando Ls lo- jr_ K vltim m princip din. tiu 
H- lem- düureDom.impet. 


O) lemnidaáesdederecriOjqueexprcíranueftra 

i*-* 1, P ar tA- ^ : ley departida. (7) 

lo debe fazer íaber a! que No conírn ¿el proceflo fi fe paño , O no 
gelo empeñó, fi fuere en el efla facultad , pues debiendo parar el contra¬ 
jugar de como la quiere toen poder del feñor Don Juan Domingo, 
vender. EtP ¿wlopoft. E tal p or f er e l i n [frumento , que avia de ex preñar 

Lmonedjá buenafcé“fin h Multad de fu mandato , y la orden de 
engaño. fus principales,conforme a la obligación,que 

con ellos hizo Don Antonio , debiera averio 
prefentado , como fundamento de fu inten¬ 
ción ; pero por efeufar inútiles difputas, le 
concedemos , fin perjuizio de la verdad , el 
que fe huvieífe pañado la venta de las mer¬ 
caderías dos mefes defpues de fu llegada á 
■Cádiz, no pagando el deudor la cantidad de 
fu empeño. 

Conquenoesladifputa fi puede vender, 
6 no el acreedor la prenda ; fino el tiempo, 
y lá forma , que preferiben las leyes para fu 
venta; en que le deben notar tres circunflan- 
cias, que ion: Mora en el deudor, requerí 
r . , miento antes de la venta, y en la venta almo- 

Mg. inprinctp. Donelhs. ne(aa ’ Y ?««» fee . í a CU Y° breve examen fe 
lib.^.commem.cap.z quos re reducirá cite Articulo. 
fertieotardus de vfur.quaft. 

8i.mm.zibi: Mora debito- PARRAFO PRIMERO, DE LA MORA. 

ri$ nihil aliud eft,quam fol- 

vendidebitiiniulfaAfruf- *r-> c . . . n , . , ... . 

tratoriadílatío. |U ola mora, vnainjuítaburladoradilacioit 

(9) E* de lo que íe debe pagar , (8) yla'caítU 

Ltfqui fine de Reg.iur. ga el Derecho quando contiene dolo , 6 cul- 
¿U^ipnÁuXvfrrmm P ai :( 9 ) pues no toda mora es delincuente. 

(k vfuris. l X ' fi p¿plhsde v 10 ) 

wrbMig. Difícil, dixo el Jurifccnfulto Marciano, 

r .( ll ) (n) era definirla; eño es, explicar los cafos 

1 en que fe comete , pues es íu quefíion mas de 

Diíf.lx.mora.&lx qnatenus ^ lec h°> que de derecho ; (12) y aun por dio 
ticReg.wr. tiene en ella gran parte el advitrio de el 

Juez. 
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Juez. (13) Vna es regular , que proviene (13) 

de la períona; y otra irregular, que íe comete Menochitu de a ¡bit.cafan 

en la cofa , como lo dixo Marciano en la ley 

citada. 

La mora regular > que proviene de La 
perfona, fe comete ,quando el deudor inter¬ 
pelado > oportunamente en tiempo ,jy lugar , dexa 
de pagar, 6 hazer lo que debe , ó prometió, 

(14) y es la que fe llama verdadera mora. (14) 

Interpelación oportuna en tiempo ¡y lugar , vulgarifsima leg. 7n or/t 


conftituye la mora ; y quando fea oportuna,, ffa't e .?^ ris \ J x l¡ exle g^u. 


. - . 'ydx.qui Roma §. coheredes de 

Jo dixo Leotardo en Ja queítion proxime ci+jvcrb.oblig. 

rada, num.trcze. Vna foía interpelación , y 
eílacxrrajudicial , baila para conftituir al 
deudor en mora , cqaio es doctrina vniverfal 
de los.Audiores , que efeuíamos referirlos* 
porque admitirá fácilmente efta opinión la 
contraria, por íi pudiere valer fe de ella , y no 
propondremos a la do£ta cenfura de V.S.íino 
aquellas opiniones , que menos favorables 
fueren á nueítra preteníion, por fer tan clara, 
que qualefquiera la acreditan juila. '• 

Que es preciíía alguna interpelación 
(aunque fea folo exrrajudicial) es verdad in^ 
dubitada,y el Brocardico de que el dia inter¬ 
pela lo acredita, pues fu ve de interpelación 
el dia. 

No es efto tan fuera de duda, que no hu¬ 
bo algunos, que dixeran fe necefsitaba de in¬ 
terpelación, para conftituir al deudor en mo¬ 
ya, defpues de cumplido el plazo de fu obli¬ 
gación , fundados en la authorídad de Mar¬ 
ciano, en la ley citada, donde explicando la 
plora, dixo, que fe contraía por ia perfona , ó 
íacofa; pero no dixo, que el tiempo fuelle 
medio de conftituir en mora al deudor. 

Otros dixeron lo contrario , refiriendo el 
I tiempo 
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la -mera, que fe contrahe por la cofa, 
todo lo qua!, fe inferirá a favor de 
ia , que teniendo la obligación de 
diacierto para la paga , nofuene*- 
■ceñaría interpelación para conftituirle en 
mora ; y de eñe principio, deducirá todas las 
favorables confequcncias, que quifiere en la 
venta de las mercaderías. 


. 05 ) 

Cmtcius U traít. ad A fría • 
nuruin lege traisftiu# 1 3. d* 
aft,&obliz> 


tiempo a i 
(15) De 
lacohtrar 
cita parte 


Limitación ele ella Regla, es, el cafo de 
nueftro pleyto, donde > aunque la obligación 
tenga día para la paga, es dia incierto , que 
contiene condición ; y aun tiene mas, pues 
tiene condición exprciia , que pende de los 
varios, e inciertos accidentes con que pudo 
dexar de llegar la Nao.,- que conducía las 
mercaderías, defpues de cuya llegada avia de 
empezar a correr el termino de los dos mefes 
para la pagá. 

Que el dia incierto importe condición, 
ó lo fea , es común opinión de los Do&ores; 
r . C l( p (16) y que en las obligaciones condicionales, 

X <¡?* injerto fea ..«Chri» .Mcrpchcic 
defpues de llegado el día , y jultificadofc la 
condición, lodizenmuchos , y entre ellos 
Antonio Gómez , Scgifmundo Scacia, Ale- 
, . xandroTrentacinquio, y Forcatulo,á quien 

Antonias Gmez nb.i.va- bguieron ellos. (17) La razon es , porque 
nar.cap.ii.nam.$i.Sigif parece abluido? que en vnamifrnahora, qual 
imadus Scacia de com. & es ei cumplimiento de la condición , o el dia, 
j nazcan á vn tiempo la obligación, y la moral 

titX')olutn(Tu 7 fz.nñ. Aunque ella doftrina fue de Forcatulo, no 
10. Forcajulus libro de mora le pareció bien la razón , que hemos dicho, 
pan-$*num.6. porque dizc no es nuebo en el Derecho, que 

en vn mifmo punto , ó momento nazcan la 
obligación > y la mora ; y que efto fe ve en el 
^8 ) hurto, donde al mifmo tiempo el que delin- 

Lx in refnrtinade condifti que es morofo.; (i 8 ) y afsi > dio otra razón* 

indeb, y 


y es ; qué fi ene! dia cierto? no fe necefsi^ci la 
interpelación? es? porque debe imputarle a ñ 
el deudor la ley? que fe pufo; pero que quan- 
do pende la condición ? juílamente ignora fu 
cumplimiento. No menos esforzada razón 
dio Antonio Gómez al num.y i. donde dixo: 
Que no debia obrar mas la obligación condi¬ 
cional? que la pura ; y fi en la obligación pura 
no fe conílicuye el deudor en mora fin inter¬ 
pelación : menos fe podra conílituir en la 
condicional. A todo lo qual fe añade : que 
no puede el deudor adivinar la llegada de el 
dia incierto ? ni el cumplimiento de la condi¬ 
ción cafual ? por lo qua!, no es juftoconfti- 
tuirle morolo fin la interpelación ? que le 
avife ha llegado el cafo de íatisfacer fu deu¬ 
da. 

Aun con todos eílos fundamentos lo 
dudo Leotardo ? en el lugar citado ? al num.366 
haziendo la diftincion de quando el dia, o la 
condición, fe pufo a la obligación ? ó á la pa¬ 
ga , paraquefiendopueflaalapagaelcunv* 
plimiento de la condición , le haga morofo, 
y no lo fea quando eñe pueftaalaobligacion; 
y dexando á la dofta cenfura de V.S. el apre¬ 
cio de cita doctrina? diremos : fe puede adap¬ 
tar mal la fentencia de Leotardo a nueftro 

cafo ? donde viniendo las mercaderías diri¬ 
gidas , y confignadas al feñor Don Juan Do¬ 
mingo Saporito ? quien avia de tener la noti¬ 
cia de la llegada del Navio ? y participarla a 
Don Antonio Frediani ? y empezarte defde 
ella á correr el termino de los dos mcíes pre¬ 
finidos para la paga; no fe halla en el proceíTo 
hizieíle el feñor Don Juan Domingo eíh di¬ 
ligencia , pues la que fe enuncia en el fol. 2. 
de los autos, fue, cuy dado de Don Antonio, 
I z # para 




( 19 ) 

Bddtis in ¡eg. m minorum 
Cod. in quib . cauf ininteg . 
reft. 

C*°) 

Lx.lulianits §-ojfctri> & !x. 
qiti pendentem Ced. de att. 
empt.Sforcia Oddus con/. 8 7. 

Sardod?cif. 179. 
*»«». 25 . ^ 26 . Grattano 
difcept.i^yrmm.26. 


pa#a reconocer fus morcadcrias; de qtiejuf- 
lamente debemos inferir, que no foló no era 
morolo, fino que con diligencia , y cu y da do 
felicitaba el cumplimiento de lu obligación; 
y fin dodahuviera cumplido con ella, ano 
a ver hallado viciadas , y defeftuofas las mer¬ 
caderías; y fi con fenciilcz fe mira efta dili¬ 
gencia, fe hallara en ella puntualidad en Don 
Antonio, y mora en el leñor Don Juan Do¬ 
mingo. 

Pero fiaun no fe fatisfazeefle efcrupulo, 
daremos otra razón mas evidente , que la di- 
xoBaldo,(i9)y es:No puede el deudor coní- 
tituirfeen mofa, fiel acreedor no cumple el 
contrata, que celebró, como lo acreditan las 
leyes , y explican los Authorcs. (20) El 
contrato? que difputamos, es, deberle entre¬ 
gar las miímas mercaderías ? que cíla parte 
hypothecó , y fe remitieron al feñor Don 
Juan Domingo : luego mientras no fe entre¬ 
gan las miímas , no puede fer el deudor mo- 
rofo. Efla verdad no tiene contrario, pues 
aun quandoquificramos creer en gracia del 
feñor Don Juan Domingo , que el no fueífe 
el autor de el daño, 110 fe puede negar, que 
íi no fe entregan las miímas mercaderías, que 
nueítra parte empeñó, no lera morolo, quatv- 
do aun ni efta obligado a pagar. 

Diráfe por el feñor Don Juan Domina, 
que él de fu parte eítubo prompto a cumplir 
k entrega de las mercaderías , que recibió, 
y que el vicio , y defefto , que tenían , no era 
de fu quenta, pues él las entregaba como las 
avia recibido ; y íi cito fuera cierto, ceífara- 
mos defde luego en el pleyto ; pero como 
para jaílificar, que las mercaderías, que mof- 
tró defeduofas, eran las mifmas , que avui 
• recibí- 


recibido i nb tiene otro fundamento , q ue 
dezirlo ; antes bien impofsibilitó todos los 
medios de probanza, por donde fe pudiera 
juftificar, feñaladamente, ocultando la fatu-, 
ra , viiicomftrumentodefucqmprobacioq; 
en que vñas vezes jura* que la tiene * y luego 
jura, que no la tiene; prefenta con juramento 
vn papel, que llama fatura original, y luego 
dize, que no es original, fino copia; y aunque 
la llamacopia,nodizequal es el original, ni 
donde para; fe convence * que no cumplió 
de fu parte con la entrega de las mercaderías, 
conforme la obligación de fu mandato. 

Pero aun concedamos ( fin perjuizio de 
la verdad) queelfeñorDon Juan Domingo 
eftuvieífe libre de efte cargo > que tan plena**' 
mente juftifícado dexamos en el Articulo 
antecedente ; todavía queda firme la razón, 
que diximos de no poder fer el deudor rao-* 
rofo , quando el acreedor no cumple de fu 
parte con el contrato; y íi todo el fundamen¬ 
to de la facultad, que fe concede al acreedor 
para enagenar la prenda , es la inora de fu 
deudor , verdad indubitada en el Derecho, 
no pudo el feñor Don Juan Domingo enage¬ 
nar las mercaderías empeñadas , óyafueííe 
el author de el vicio, y defcdto de ellas, o ya 
lo fuellen los acreedores, que fe las remitie¬ 
ron; pues líquidamente confta, que, o el fe- 
ñor Don Juan Domingo, ó los acreedores ? 6 

todos , no cumplieron de fu parte en entre¬ 
gar las mifmas mercaderías empeñadas por la 

nueftra. * . 

Y fi hazemos reflexión a los autos, halla¬ 
remos , que nueftra parte no folo no fue mo- 
rofo , fino que fue diligente , pues lo que: 
eonfta en lo que diximos antes al fol. 2. de 

K los 
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tjmejtthm §. vltim.de le- ios autos, os, que fin interpelación alguna! 
gat.\. Lxncmo 82 §.vltimo ikvado dad deífico de fatisfazer fu obliga- 
CÍon > f fs6 h ^conocer las mercaderías y 
grre raaluk quamreftitue- c í ülen . fue morolo, y to es, es el tenor D. Juan 
re. (22) Domingo,que debió, aun fin intervenir prc- 

Lx-3 in fftncif. de vfur. ibi: cepto de juez-, exhibir la faturn , y hazer con 
1 amec íi non fucile evemre ella entrega d e las mercaderías; y por no ha- 

dente perveniatur ad i-,di- zerl ° ’ c! ^ 10 antes la contienda del juizio en 
cení. C 2 .?)" qne vnas vezes niega, otras confiera, y nun- 

Lx.11 lit.y.partid 3 cuyas ca parece la verdad 3 y que eíla fea la verda- 
palabrasfon : Muchas ve- ¿era mora lo dizen las leyes , (21) y el íurif- 

álosquelosfizieronempla- te morolo el que quería mas litigar, que ref- 
zar, venden,óenagenan nu- rituir; de que nació aquella general doftrina 
liciofamcflte las cofas, fobre de originarte la mora mas ciertamente de el 
que los emplazan: equan-^ ¿ e la contcftacion del juizio , que del dia 

parafazerderecho, áaque- ° e obligación de la paga,pues pocas vezes, 
líos, que las demandan pi r 0 nunca , fe viene a juizio , fin que precedí 
fuyaSjdizeneítoncelosem-mora. (22) 

n!fefceíJondTl«‘pl j. . EV 'f° ^ c > fc f ° r Do!1 J™n Domingo 

que non fon tenedorésde lltI 2 ar rqueexhlbir ' a ^tura ; pero Con tan 
aquellas cofas , que les de- pOCO aptCClO , y CÍtimacioil del ju ÍZ ¡0 5 que 
mandan. Por ende nos, fm ningún refpc£lo de la litifpendencia fe 
queriendo desfazer tal en- atrevió a cnagcnar , burlando toda la difoofi- 
ganocomo cite , tenemos c j on j as l C y CS y c j j nCer ¿ s ¿ nucftri rnr 
por bien, e mandamos , que xt i J 1 ,. nucitr «i par- 

iodo orne defpues quefucf- te ; No caben en muchos pliegos las leyes, 
reemplazado, i] enagenaf* y tes Authores , que acreditan cíh verdad; 
fe la cofa, fobre que fucile y porque toda ella eíla dicha con masexprcí- 

fecho el emplazamiento fiori en nucílra ley departida , que lo nnc 
quel quifieren demandar. , , - A r , * by 1 - >0 que 

díziendo, ¿razonandolos P uec ^ c dezirnuehrarudeza, combidamosal 
demandadores,que non avia leílot, C011 fu atenta lección, al iy ar (r CI) f 2 3 1 
derecho en ella, e que era & .'“¿r 

de aquel oT ,i ena S e . nam *ento non vale, é que fea tornada aquella cofa en pe¬ 

que aquel ciueh ' aena g e "°» e q«e ; fea el tenudode fazer derecho fobre ella.E demas, 

dio"por elh.EotrofTeívende^ fabídor t aqUe ‘ “, g T V pkrda el P reC - ÍO ^ 
fizof ¿fea todo déla' fe >.pord«g«b fl M 
delencaño éoviem.^^ ma ^ de Mas fl el comprador , non fueflefabidot 

dado por ella, é atm dentad l q “í" 3 3bucn3 fee,dtbe Cobrar el P eño >q u e avia 

la tercera oartedol nr/r.t i d , dar cl vendedor > P or P eni t3nto > q»anto montaíTe 
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Parelh;lev, entre hsotra? penis, fe di 
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por nula h vencí de la cofa licigiofa, porque £*• *?•/*•*• ** 

uuc, ioí m««> t*m cti y j -«—o» fKírr o»"p» 

fe puede hazer de mano dci tercero , p~ro en rtfuir,que nonmueftrenea 
las cofas muebles* que, o raeilmente perecen, juizío la cofa mueble, que 
o el tiempo las confume , y deteriora, y es ' cs ^^ a ^ in - E eüo fe na 
intitilfureüicucion > o porque no parece», 

O porque fe cnuilecieion , quales ion las mcl *otraanimalia, épidieffe an- 
•caderias, que fe tíifpuran en nueítropleyto; teel Juez , que lofiziefle 
en vez déla reílirucion , que por efta ley fe P arscer > f 41 demandado, 
manda hazer , fe condena ai que enageno en t H rafpufl J e> ó Io roata( ¿ ° 
todo el valor de ellas deferido ni juramento (Hoque pidieíTe fueífe vi- 
in litan de la parte; y porque es cite el princi- no,o azeyce,ó otra cofa cor* 
palaíTumptodenueítra demanda, y lireral la nenCe > ola 

í r L i i j J i enagensíle. O li ruefieme- 

iey, que lo preícnbe , la. trasladamos al mar* ul * óalguna otra i abo rde 
gen , por efeufar al lcftor el trabajo de recur- mano fecha, que la fundief- 
rirá fu originab (2.4) fe, ó la quebrantare , ola 

No necefsita de ponderación la literal, y defauíTe da manera , que 
clara difpoficion de cite texto ; pero cu el, y non parecieflé aquella for- 
la. ley antecedcnrc, hallamos vna circundan- e jj a> Caen tal razón como 
cia, no digna de omitirfe , y es: Que por ef- eftadezimos,quc temido es 
tas leyes fe caftiga al que pretende evadirfe de pechar al demandador, 
deeljuizio , con la efcuftde no parar en fu tant0 ’ ? aant ° jura » q “ e 
poder la cofa, que fe demanda, peto en nuel- ^ queengañofamente traf* 
tro cafo, aun es mayor el dolo, pues no íolo pufo, ó la quebrantó, por- 
enajenó lo litigioío , fino que callando ia que nogeia moítró en juí- 
cnagcnacion, ptoliguib el junio pata te uaas 

moleíto a la pal te. famuebleenjuizioempso- 

Dqs culpas caftigan citas leyes, que ion rac [ aí ¿dañada, peronon 
el defprecio del Juez , y la o fe nía de la parte; fuelle mudada del todo ,cf- 
Y aellas dos culpas , correfponden las dos “nce ü el demandador la 
penas; la ofenfa de la parte, fe fatisfaze con fu y?> 6 ™ oftraffe en 
el interes deferido al juramento mL"ítem ; y el porq ° ue 7 a t^eíver! es™ 
defpreciodeel Juez, por la pena,que le aph- nudo el demandado de en- 
ca al Real Fifco. tre gar aquella cofa,6 demás 

Noesnueílro animo acufar, para que fe Piarle el daño, que pro- 

letap^g. a 
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pena de-la ley-i 3' pero creemos llegara cíle 
papel a manos de los íeñores Fifcales délos 
Tribunales, donde hemos de feguir la inrtanr 
cia, de cuyo zelo, y amor al Real férvido ? fe 
debe eíperar , no defpreciaran interes tan 
crecido ■> como clde eirá caufa. De lo que 
llevamos dicho harta aquí , fe da por deferir 
tendido el feñor Don j uan Domingo; y cier¬ 
tamente creemos } que nada de efto fe efeon»- 
de a la grande literatura de fu Abogado;pero 
como es difícil la refpuefta , elige el mejor 
medio, que es, no refponder; y en erto , no fe 
le puede culpar, pues la dificultad de la ref- 
puerta,proviene del feñor Don J uan Domin¬ 
go, que cometió vna culpa, fin alguna excu- 
facion. 


’C 2 5) 

Alegato del feñor D. Juan 
Domingo fol. 1Y por¬ 
que con efto concurre, que 
el contrato de oppignora- 
cion, fue hecho, y celebra¬ 
do en Genova donde íe go- 
viernan por las leyes de el 
Perecbo Civil. 


Con nueílras leyes de partida, qué aca¬ 
bamos de referir, parece que eflá mal halla-. 
do, pues al fol. 164. de los autos, dize : Que 
ella caufa, no fe ha de fcntcnciar por nueftraí 
leyes,pues tubo el contrato principio en Ge-* 
nova,donde no fe obfervan fino las del Dere¬ 
cho Civil. (25) Y ya que le hemos con¬ 
tradicho halla aqui en ello, le hemos de com¬ 
placer, permitiéndole, que elija las leyes por 
donde quiere que fe decida elle pley to; pues 
por el Derecho de los Digeftos , avrá vifío en 
elle papel, y vera en lo que relia, muchas le¬ 
yes. Si eícogiere el Derecho del Codigo> 
verá otras muchas ; y quando ello no 
quiera j podrá elegir el Derecho Canó¬ 
nico , en los titulos , y capitules citados 
en elle papel ; pero creemos , que no 
es ello tanto, huir las leyes, comoeljuizio; 
y alabamos los buenos dcfí’eos , y el 
ingenio de quererfe librar de tantos con¬ 
tra- 


trarios, coras van a'Hnargen,* (26) 

Solo no ppdccnosdifsimuUu* lo que dízc 
en el referido alegato : P’ qae efie PM’to es li¬ 
mitación ele la ley i que prohíbe , la enagenacion de 
la prenda , porque la ley pelo habla de enagenacion 
deprenda hecha , b quéje quiere ha^erpor elmif 
mo% que la recibió del ducho hypotecada , o empeña¬ 
da , no empero de aquel * que la recibe confignada 
de otro , con las ordenesprecifas de lo que debe 
cxecutar. 

Bien Angular Jurifprudencia es efta, y 
fe reduce a peiTuadir : Que pueda vno exe- 
cutar por otro, lo que no puede por Fi : que 
transfiera en otro el derecho , que no tic-: 
i)e : que pueda el mandatario, lo que no pue? 
de el mandante : que pueda el Procurador, 
lo que no puede el dueño : y en fin , que pue¬ 
da el Tenor Don Juail Domingo pbrando en 
nombre de los acreedores>hazer, lo que ellos 
no pudieran. 

Bien parecido, y aún configúrente áeflo 
es lo que dizen las palabras figuientes de fu 
alegato, yes : Que en epe cafo', fofo contrato 
conlos confignantes, fin que conozca otrai leyes, 
que le liguen, que fus ordenes ; las quctles debe obr 
fer var inviolablemente ,* 

Glvidófe del párrafo de btjfitutá * qúé 
enféña los modos de contraher la obligación, 
pues recibiendo el feñor Don Juan Domin¬ 
go las mercaderías propinas dcDon Antonio, 
y avifandofdo api los confignantes , no quiere 
contraher obligación alguna a favor del due¬ 
ño de las mercaderías. No quiere tenga con¬ 
tra el Derecho el dueño de las mercaderías* 
y aunque las tiene en fu poder , quiere que 
fean ociofas la reí vindicación ,y la acción ad ex- 
hibendum* 

n MatN 
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- Lxi.§. fin. qux respigó 

Ix.bona 27>§. i.ad velleian. 

í’lx. 3. §. fed íi homini de 
alien, ¿ud. íx. 4, §. 1. deaq*. 
pluv arcén. Ix. quse res 22. 
de iur.fifc. Ix. Divusdepe- 
tit. hxred. Ix. aiienationes 
i^-famil. hercifc. Ix. íi Pa- 
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Maníanle fus correfpondientes, cobre- 
de Doji Antonio el precio de fu empeño , y 
no quiere eftar obligado, ni que Don Anto¬ 
nio le pida las mercaderías. 

Vende lo ageno, y no quiere que le pidan 
«quenta de fu precio ? ni de fu diftribucion. 
Si huvieramos de referir los textos, y las le- 
y ea, que en cito quiere atropellar, no bafta- 
rian muchos libros; y fentimas, avernos de¬ 
tenido tanto , porque tememos ofender la 
dignidad, veneración, y refpe&o del leftor. 
Pero pues no conoce , ni efta fugeto a otras 
leyes, que a las de losconfignantcs,no podra 
a lo menos negar , que Don Bartholomé Se- 
porina, vno de ellos, tiene derecho para pe¬ 
dir razón de lo executado, en cumplimenta 
de fu mando > y venta de las mercaderías hy- 
pothecadds á fu crédito; en cuyo nombre fo- 
licita eftá parte la fatisfaccion de los interef* 
fes de fu acreedor, afsi en virtud de las cartas 
prcfentaüas > como porque es interes de el 
deudor la paga , y fatisfaccion de fus débi¬ 
tos. 

Bolviendo, 'finamente , al níTumpto de 
cfte Articulo, hallaremos , que de las quatro 
circunílancias , que juftifican la venta de la 
prenda en ios cafos , que el Derecho la per¬ 
mite vender, es, como diximos, la mora pri¬ 
mera circonftanciá, y tan precifla, que ftn ella 
no ay facultad para poder vender; y pues de 
!o dicho haflaaqui , tan claramente fe con-, 
vence , que ni hubo mora en la paga de la 
«leuda, ni la pudo aver ; porque antes, que 
llegaíle el dia de fu obligación, dexo de cum¬ 
plir la contraria por fu parte con el contrato, 
tío entregando o ni exhibiendo lasmifmas 
prendas, que recibid; mal fe pudo coníUfcu rr 


en inora al deudor , quandoTobre la .entrega,. 

y exhibición de las cofas empeñadas f e avia, 
formado litigio; y fiendo invencibleeftadi- 
facultad, por lo que llevamos dicho, parecía 
era ocioío difputar las demás circunítancias 
de quefe compone la venta de la prenda pa» 
ra fiar juila, y legitima; pero para mayor con¬ 
vencimiento , haremos breve reflexión de 
ellas, c v itando q uanto fuere pofsible la pro- 
lixidad, y la moleftia. 

PARRAFO SEGVNDO, DEL REQPERl « 

núent o, que debe preceder d la venta. 


A fegnnda circunítancia, es, el requerí- 
miento , que debe hazerel acreedor i 
fu deudor morofo > en que Tolo íe ofre¬ 
ce advertir, que eíle requerimiento es diilin-' 
to del que conílituye al deudor en la mora, 
que, como diximos > en las obligaciones pu¬ 
ras , y en las condicionales,íc neccfsita de in¬ 
terpelación para conftituir al deudor en mo¬ 
ra; y caufada ya para exercitar la acción en la 
Venta de la prenda , es ncceflario nuebo re¬ 
querimiento , como expreíTamente lo dize 
nuedra ley de partida (27) en aquellas pala¬ 
bras : Empero , ante que ki vencía lo debe fa^er 
jaber al que ge lo tmpeñ 0. 

Es el fin de eíle requerimiento diílinto 
del de la interpelación paraxonílituir al deu¬ 
dor en mora; pues eíta fe dirige ala facultad 
de poder vender, y el requerimiento al afta 
de la venta. No baila fer el deudor morofo 
para que lea juila la venta , pues como cir- 
cunílancia preciíTa requiere la ley elquefi* 
le avife de ella al deudor ; y cílo fe funda en 
favor común del deudor, y el acreedor ; del 

deudor* 
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deudor , pará fer tcftigo de qué fe ve.ndeá ;V 
jufto precio , y poder recobrar el mas valor 
de fu prenda; y del acreedor, para librarfe de 
la acción pignoraticia conque cita obligado 
a reítituir el precio, y dar quenta déla venta; 
y eito , es tanto mas preciffo quandoenla 
prenda ay otros interdíados ; que a mas del 
deudor , tienen-derecho a pedir razón de 
la venta para el recobro de la prenda , bcon 
la oferta del precio, o con el examen de fi in¬ 
tervino dolo, ó colufion , ó gracia en el me¬ 
nos precio; y como circunftaneia tan precif- 
fa, previene la mifma ley el remedio de quan- 
do eítá el deudor aufente, y de como fe- pue- 
dbfuplireíta falta ■; y fin duda, no diera eíta 
providencia, fi fola la mora juftihcarah ven¬ 
ta. 

Diráfe por elfeñorDon Juan Domingo* 
que ya intervino cite requerimiento, pues al 
rol.2. de los autos, al tiempo, que fe le pedia 
la exhibición de la fatura,dixo: Que requiere 
¿ Don Antonio Frediani par a quepague , pues Je 
ha cumplido el plazo de los dos me fes ; y que de m 
bazer lo, pajarad vender las, mercaderías , en 
conformidad de las ordenes de fus cerrefponclicn - 
tes^ pero fi cite requerimiento no lepudo 
hazer morofo para la paga, menos podra fer- 
virpara juítificar la venta. Que no fueífe 
mordío Don Antonio, fe prueba claramente 
de lo dicho ; pues fi era de fu obligación pa¬ 
irar la cantidad del empeño, también era de.' 
la del feñor Don Juan Domingo bolvcrle ius 
niifmas prendas, y mercaderías ; pero como 
en nada penfó menos, que en reítituirlas, no 
aver n\ora en pagar, quando tanta re¬ 
nitencia ha ávido, y ay, en rcílituir. » 
Aunque cita verdad es tan cierta , no 
< que- 
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queremos defeílimar el fufragio , que en íh 
confirmación nos ofrece la probanza contra¬ 
ria, donde todos los tefiigos , aunque nierran 
otras formalidades, afirman, es indifpcnfable 
el requerimiento. 

PARRAFO TERCERO , DE LA ALMOi 

neda,y buena fee. 

L A tercera círcunftancia, quenueftraley 
de partida difpone , como folemnidad 
preciífa en la venta de las prendas, es, 
la almoneda, y buena fee, fegun confia de fus 
palabras: R tai vendidafe debe fazer en elalmo- 
neda > d buena fee , efin engano. Que no efté 
ella ley en obfefvancia alega el ferior Don 
Juan Domingo ; y para probarlo, fe Vale de 
flete tefiigos EflrangcroS. 

O no ay en Cádiz Comerciantes Efpa- 
fióles , 6 no fon buenos para tefiigos contra 
nuefiras fantifsimasleyes de partida , que foii 
embidia de todas las Naciones de Europa* 
No es efto moftrar impaciencia, fino agrade¬ 
cer, que para injuriar iiueftras leyes fe valga 
de los Eftrangeros, y no de los naturales. 

Bienfabemos , que las leyes humanas 
fon mortales , pues fallecen quando falta la 
razón, que las anima , y da vida; pero fi la ra^ 
zon de efta ley , es , tecommendar la buena 
fee, y evitar el engario, dezir , que ño fe ob- 
fervá, es, dezir falto la razón , quelaintro* 
duxo, y fila razón es la buena fee , y evitar 
el engaño: ya fera licito el engaño > y juila la 
mala íce. 

No es pofsible, que quieran dezir efto, 
nielferior Don Juan Domingo , quando luf 
aleo-a * ni los tefiigos, quando afirman, no te 
, D M tic* 



necefsita de filas folcmnidadcs , que lasque 
las que llevamos dichas de la mora , yelre- 
tjuerinúehto ; pues nada tienen mas prefen- 
te, que ier precifla en todos los contratos la 
buena -fee ; porque cita, no nace de las leyes 
humanas, fino de la Divina, que es eterna , c 
¿inmutable t y contra ella, nielfeñor Don 
Juan Domingo, ni fus teíiigos,querrán dezir 
cofa alguna: y por confequencia precifla, ib 
avran de conformar con nueíira ley, que efta 
fundada en el precepto Divino, que manda, 
no ofender, ni agraviar al próximo. 

Pues qué diremos de las depoficiones de 
los teíiigos 5 cuya fee es digna del mayor 
aprecio, por la calidad de fus perfonas? En¬ 
tenderlas Clirifliana, y legalmente. Eítoes, 
en aquel fentido verdadero,que no fe opone, 
ni á las leyes Divinas, ni a las humanas. 

Nodizen, quenofeobfervaeftaley, fino 
que no es neceflaria la almoneda,que por ella 
fe difpone, porque tienen otra ley mas fcve- 
ra para todos fus comercios, que es: La ver - 
dad Ja biela , y la buena fee guardada. 

Están precifla en los comercios, que pa¬ 
reció corta toda la providencia de las leyes, 
que la recomiendan; y aunque citas, general-' 
mente, fe entienden en los contratos comu¬ 
nes de los individuos de las Repúblicas, en 
Jos comercios públicos, aun es mas rigorofo 
fu obfervancia; pues no fe limita a los comu¬ 
nes medios de probanqa>iino que como quie¬ 
ra, que fe conozca, y fepa la verdad, fe man¬ 
da obférvar ; y efto es lo que dizcn las pala¬ 
bras : La verdadfabida ^ cuya expreísion fue¬ 
ra ociofa, fi la verdad, en el comercio, eflu- 
viefíe limitada,y circunfcripta a los comunes 
tedios de prueba, 



De obfcrvarfe en el comercio tan fielmen¬ 
te la verdad, nace, el que rara vez, 6 nunca, 
en ella efpccie de contratos , fobre qñe es 
nueítra difputa, fe llegara a la praftica de lá 
almoneda, porque fin ella le acredita, y affe~ 
.rara la verdad con plomísima fatisfaccion de 
Fas partes. Elfo es : que quan do ocurren 
calos como el nueílro en el comercto, y por¬ 
que el deudor no paga, es preciílo paliar a la 
venta de la prenda, nunca fe executa fin que 
el deudor, dueño de ella, lo fepa, é interven¬ 
ga en la venta, conozca al comprador, o a lo 
menos fep.iel precio a que fe vende; porque 
el acreedor , que deflea confervar fu buen 
crédito, y fama, nunca dexa de noticiara fu. 
deudor la verdad del contrato , y el precio & 
que vende ; con cuyo conocimiento el deu¬ 
dor, que igualmente deílea cumplir fu obli¬ 
gación, queda fatisfcclio, y cerrada la puerta 
a los otros recurfos legales,que quedan fiem- 
prc, quando fin elle cuydado fe cnagena. 

Ello es lo que los teíligos dizen han prac¬ 
ticado ; y no es mucho, que no fe recurrielíe 
á la almoneda, que manda la ley, quando fi 
ella fe introduxo para evitar la colucion , y 
el engaño, mas ciertamente fe evita por la in¬ 
tervención del dueño, que por la almoneda, 
fin el. Y no pudiera fer menos, pues debien¬ 
do fatisfacerfe a la verdad, 6 ella fatisfaccion 
ha de fer con la obfervancia de las folemmda- 
des de las leyes, o por la particular ciencia, 
y fecundad del deudor, a cuyo favor le elta- 
blecieron; pero fi. la prenda fe vende, fin que 
el deudor fepa quando, h quien, ni por que 
«recio, no le queda otro recurfo para infor- 
inarfe de fu jufticia, que faber, li en la venta 
fe obíervo la difpoficion de las leyes; y elle 
M 2 «s 
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es el cafo, en que és precifíb recurrir a ellas, 
pues el feñor Don Juan Domingo , enagenó, 
íin dezir quando, en quien , ni por que pre¬ 
cio, ni con otra alguna foleninidad; y quiere 
fe tenga todo por judo, y bueno, faltando eu 
todo á las leyes , que previenen la almoneda, 
y a lacoílumbre del Comercio , en que tan 
prefente tienen todos hazer obftentacion de 
la verdad, y evitar aun la mas remota fofpe- 
cha contra ella. 

La menor atención, ni cuydado v no me¬ 
reció nueftro pleyro, pues el íeñor Don Juan 
Domingo enagenó las prendas el año de fete- 
cientos y tres, ó antes ( que aun todavía no lo 
ha dicho con certera , aunque fobve s lio Je le pidió 
declaración jurada) figuio el pleyto el año de 
quatro; alego en el, íobre la exhibition de la 
fatura ; y callo, que avia vendido, durando 
éftcfilencio nuebeaños : de que fe infiere, 
lioes pofsible inquirirla verdad por otro 
medio, que examinando las folemnidades de 
lá enagenacion ; y pues no ay alguna , ni de 
aquellas , que la publica fee de el Comercio 
obferva, ni que las leyes mandan : mal podra 
difculparfe la venta de las mercaderías de el- 
ta parte, contra la ley, y la verdad. 

Que en el fentido referido hablen los 
teftigos , lo creemos firmemente de fu inte¬ 
gridad ; y de que no hafian otra cofa, que la 

Í |ue llevamos dicha. Pero aun creemos, que 
usdepoficioncs no hablan en el contrato de 
empeño Verdadero , finocnel que díximos 
de venta, con el pa£io de la ley Commilloria, 
que es mucho mas frequente, pues cadadia 
fe piden de vnas Provincias a otras, los géne¬ 
ros de fu fabrica , y fe remiten á los precios 
convenientes, y cñ que concordaron las par-. 
“- J , ' tes 








tes para fa remeda;qüe tío pagando en el ter* 
mino; que prefinen) es vifto diftraher el con¬ 
trato antecedente > y entonces el dueño de 
las mercaderías , porque no pago el compra¬ 
dor el precio, puede libremente difponer de 
ellas, fin folemnidad , nirequiíito alguno, ni 
aun requerimiento ; porque* como fiempre 
tienen dia cierto para la paga, bafto el día pa* 
ra conftituirle morofo * y vfar el dueño de 1 a 
facultad de diftraher el contrato ; y enefte 
fentido debemos entender la depoficion de 
vno de los teftigos, que dixo , podía vender 
con requerimiento , y aunJin}l. Pero en ei 
contrato de empeño es todo lo contrario ; y 
fe conoce,de que en la venta,con la ley Com- 
miliaria, permanece el dominio en el vende¬ 
dor; y en el contrato de empeño, es del deu* 
dor el dominio. 

< Aunque el fe ñor Don Juan Domingo* 
huviefíepodidojudíamentevender las mer¬ 
caderías hypotliecadas, porque fue morofa 
en la paga de fu empeño Don Antonio * aun¬ 
que no huvjeíTé vicio, y defeco en ellas * ni 
en la exhibición de la fatuta, intervimefte lo 
que llevamos dicho; y aunque en la venta de 
las mercaderías fe huvieífen obfervado las 
folemnidades de Derecho , todavía refta no 
rnen.or dificultad en la quenta , que el fenoi; 
Don Juan Domingo prefenta, donde da ven¬ 
dida la mayor parte délas mercaderías a vi* 
lifsimos precios; pero aun mucho mayor en 
la ninguna formalidad * y juftificacion de 
ella. 

La obligación , qile todos tienen de da¿ 
quenta de losjbienes ágenos, que entraron en 
fu poder,no tiene menos autorizado,o funda¬ 
mento, que el capítulo ió. dq Lucas, rnt 

N bl 
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(iS) fcl dib principio ¿flenocbio '('28) 4 'áifcurrír íb* 

Mcmchiusdearbtt'CafttzQ y b rce (£,, obligación; citó a Enafmo, y Alciata 
3 .4 íobreclprcrberviod-c querrías ; -íin jiiíivhca- 

pjcobar ¿evaiiocin. 'cap. 20. cion , que las llama ¿« folie , a quien (guió 

«¿«.48 ¿*49-íW:<juodfi nu¿ftro £/?otór ; (29) .pero ¡a forma ron que 
lib€riivf<>ile,&finediitmc. ^fedeben dar tedas las quemas mas breve, 

culdubiocirca parcellayin- p¡C2,| jo) citando iaslcyc 5 ,queu preJcriberi,! 
triBcatas, vddiftóUimx de cuyas palabras nos valdrcrftO-SVpara mayor 
ípcculatioíTis adheríus ta- explicación. Dize, pues, afei i ElAdriúntf- 
] e m ad m: nd! ra t <1 e m iiira- tradorúemoiTigacion de darla WUnta ver da- 
fabic aera, cierta, buena,y rear, ¡ni cautela, fraude, ui 

(30) engaso alguno.ai ctexarfe de ha\er cargo de algo y 

Cuna Filípica Itb. 2. de Ce- n \ de fiargavfe de mas de ¡oque debe ni cu otra 

mrc terre/trecap.y.nu. 34 - oa J¡¡ alguna,) afisi lo luí de jurar] y no lo h atiendo 
^ a/si, incurrecnpenadefaljo] y fiencubrió algo de 

Lx. i .§ .tutores de falf he. 18 hurlo, comoconfla del Derecho Civil, y Real, (31) 
tn.i 4. farty. ¡x 26. //m 2. j en perpetua infamia,figun vn texto, -(3 2) las 
fxiü'tit $ ucntar fihan dehazer habiendo, y comprobando 

ilalti* l9.lb.iX ^cargos por hs Mm , y otras par-tes, que fe de* 
h Recop . hieren comprobar,y recibiendo en qutnta , y defi 

(32) cargo lo que'confiare por los recaudos bajlantesy 

Lx.iJe bis ejui mtf.infam. que fe núfl taren , y lo quefe debe iYccbir , y no 
¿r, tit (\y rt 2 j* 22 mas, fin que enlodo ello aya fraude, ni engaño aU 
Ut.ilib. 3. /*.’ís. /*>.’ 5.¿í.5! gtmwtftónevmleyes Reales.^ 3) «afta aquí 
sit.i^.lib.yJela Recop. la Curia. 

Con éííafolidá , y verdadera doQrína, 
haremos reflexión a la quenta qúe de la ven¬ 
ta de las mercaderías da el fe ñor Don Juan 
Domingo, que íolo es referidla en vn alegato 
alfol.32, donde dize: Las vendió , porque 
Don Antonio no pagb la cantidad de íivcin- 
peño , que fu produfto aun no importo la de 
Adeuda , porque losgcn‘eVós eran de-mala 
calidad; pero fl fe coteja efte alegato, en que 
inferta la quenta con las leyes, que dexamos 
Referidas y no contiene alguna de las calida * 
VI des, 
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'fies, y circun fenchís, que la confino yen v 

La primera, es,noaverjurado efirácjue 
quiete fe llame quenta j la fecunda, que no fo 

ha zc cargo de Lis mercader i as , que recibid; 
la tercera, que no julliíica la data , rúenlos 
precios á que vendió, ni en la paga de el em¬ 
peño. 

El que no eft'é jurada lá quenta, pudiera 
fúplirfe , íi por otros medios lo juftificara; 
bien, que fien do formalidad preciíla de la ley 
fu omifeion, le quita enteramente la feé. 

El que no fe haze cargo legítimamente^ 
íc prueba por dos razones: La primera,por^ 
que cotejada la quenta, que incluye efte pe¬ 
dimento con la íátura, que preíentoalfol. j; 
fe haze cargo de mas partidas , que lasque 
contenía la fita ropero no de todas las q ver¬ 
daderamente recibid , y confian de la faturá 
original> prefentada por Don Antonio ; dé 
que refuita, que por fu confefsion mifma es 
faifa la fatura, queprefento ; y por la fatura 
de Don Antonio, es faifa la quenta, pues no 
fe líaze cargó de todas las partidas. 

La fegundá razón > es, que el cargó de las 
mercaderías, que recibió, le debía juftificar 
por aquel medio legal , y cierto de la faturá 
original > que con los géneros le remitieron 
Jos acreedores; pero efe que era obligación 
Luya prefentarla para juftificar fu cargo; pot 
no averio querido hazer, obligo á recurrir k 
la Jufticia, para que fe le mandado exhibir, y 
aun afsi aviendo jurado pataba en fu poder, 
bólvió anegarla con juramento ; y aunque 
dixa, que tenía la diflincion de las cartas dé 
fuscorrefpondientes > crique confiaban los 
géneros remitidos > no la ha prefentado; y 
tu vez de eilá$ > p'refento aquella fatura, q«fc' 





jo- 

dixoera original,y defpuesvque era copia;’y 
quádo dixo,que era copia,no expreíso deque 
original; y en fin^ el cargo que fe hazc á li el 
feñorDon Juan Domingo, ni en juramento, 
nien fatura, ni en cartas, ni en libros, ni en 
qtro medio alguno, tienda menor juíHfica- 
cion. 

No la tiene mayor la en age.nación de las 
mercader ias, pues jas vende, y np djze quan- 
do, a que perdonas, por que mano, fin reque¬ 
rimiento, ni noticia alguna del deudor, cer¬ 
cando la puerta a que por medio alguno fe 
.pueda labor el precio; y prcciiláado á que le 
aya de cjtar ii fu dcfnuda aflercion en los vi- 
}jfíimqs a qué da vendida la mayor parte de 
jas mercaderías. 

Pero aun mas , que debiendo'emplearfe 
en 1® fatisfaccion dé los acreedores, no conf¬ 
ia aya pagado. Creemos (aunque no parece 
de losamos) avrá fatisfecha a fu hermano 
¡Don Juaní-orenqo Saporito; pero que no ha 
pagado apon Bartholomé Sepor¡na, coníh 
de fus cartas , presentadas al fol. 149. cuyas 
¡expreísiones, como hechas en Genova, lejos 
del feñor Don Juan Domingo, tienen algún 
poco de libertad ; y no queremos acordar 
que ay alguno, que falte q fu refpp&o. ]f pues 
J® quenta fe compone de cargo, y data, con 
j uftifieacion de vno, y otro; fi no ay cargo, 
data, ni juftificacion,noavráquen{:a ; pero 
es digno de admiración , que el feñorDon 
Juan Domingo, defpues de aver vifto, que 
Pon Antonio ha perdido todo el caudal, que 
tenia en las mercaderías, y los adelantamien¬ 
tos grandes,que con ellas pudo aver logrado, 
■por averia? vendido quapdo, como , y a los 
precios, que quifo, pidaaorale le ponga en 
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la Cárcel,con el pretexto del foñado alcance; 
Yvinas Angular que todo , que eíla acción la 
intente en nombre de Don Bartholomé Se- 
porina, quien por no averié fatisfecho encar¬ 
gad Don Antonio , que por fus intereíTesfiga 
también la caufa, contra el feñor Donjuán 
Domingo; y íi no fuera tan grande, y tan co¬ 
nocido fu caudal, con mas razón podía Don 
Antonio pedir el arraigo de eíle juizio. 

Y pues de todo lo dicho refulta clara¬ 
mente, que el feñor Don Juan Domingo, no 
pudo vender las mercaderías hypothecadas* 
y menos, pendiente el pleyto fobre fu exhi¬ 
bición , en cuyo cafo defiere el Derecho el 
Ínteres de la parce á fu juramento, por la cita¬ 
da ley de partida , paílarémosenelfigoiente 
Articulo a examinar con mas particular inf* 
peccion, quan juila es la pretenfion denuef- 


tra parte en la delación del juramento in j^ art - ldnu$ 


htetn. 


4 Regid, in 
leg- 5 de m lit. jurando , ibi: 
In a£tionibus in rem, &aá 
> & inbon * 
hdei íudinjs in licem iura- 

ARTICELO TERCERO , DEL JVRAMEN■ 

to in lítem , que efta parte pide fe le defiera , para que ad quam iuretur, licuic 
la jnflificacion de el valor de las mercaderías , fus enim ei á princi pió, ncc de- 

daños fe íntereffes. f r r 1 re * ^^ñiuratumfuc- 

nt liceciudici, velabfolvc- 

L .n n , . t re,vel minoris condemnareJ 

AS Reglas del juramento inlitem, las Se d in his omnibusobdo- 
efcrivióel Jurifconfulto Marciano* lum folum in litemiuratur 
en la celebrada ley 5.de in litem turan - n °n etiam ob culpam, hxa 
do ; y fon tres: Acción en el aflor; < r mm ludex eftimat. Pla^e 
dolo en el reo; y taflacion del J uez ; y a eflas, m a & ioQ e firi- 

añadieron los Interpretes la de la dificultad lútlfi promSrXcM^o' 
de la prueba, en el valor, danos , emterefles ram fccent,& ftkhus decef" 
de lo que le demanda; (i) como diremos def- ferit » quia iudex fine déla- 
pues. honeiurisirirandieftimare 

O T «p non poteft rem j quaenon 

*- ai > extat. 


r- 

Las acciones intentadas por nueftra par- 
^ tc > ^ on ) la reivindicación ,y la acción adexhiben- 

Lx.t.dí inlit.iur.ibi : Si-ve ^ um * cn mercaderías,fáturas, conocímicn- 

quid noftrum pcunius, (ive tos > y demas iníirumcntos de fu juñificacion, 
ad exhibcndum agatur . Lx. por las leyes citadas, (z) y de que hablamos 

j6.§ mvindicaüotepigtwris cncl Articulo primcro / 
de reí vmdic.lx inw ¡ir unten t?i 3 i j 1 > , . 

ti* lo. demht. tur. h.jiquis . W dolo , dexamos probado cn los dos 

(>Shocediftódeedsndo,lx . Artículos antecedentes , con la clara mam- 
no V&* orav / t +• lx- fenult. feftacion , y convencimiento del vicio , y 
Cv a exhiknd. ocultación de las mercaderías, faruras, cono¬ 

cimientos, perjuros mondados, venta dolofa 
contra la difpoíicion de las leyes, y ninguna 
quentadeíu produ&o ; conque fofo refta» 
examinar las dos vltimas circunítancias de 
cfta Regla, que fon la taílacion del Juez , que 
debe preceder > y la dificultad déla prueba, 
que añadieron los Anthores. 

Qiieel Juez aya de taífar la cantidad, 
dentro de la qual ha de hazer fu juramento el 
(3) ador, es lo que en eíte texto previene Mar- 

Lx ¿ §.tirare de in lit.iur. ciano, y en la ley antecedente del mifmo titu- 
In ,0b * VÍa dicl ¿ 0 f 1 J urifc onfulto Vlpiano, (3) 
infinitum turare, licet. P^o como efta íentencia fe opone á aquella 
qui reftituere 6 S. dertivm- cltendida racultao , que permiten las leyes de 
d-c- jurarTin limite, ni caifa, de que hazc mención 

el mifmo Vlpiano, cn la ley citada, (4) es di¬ 
fícil de entender ; y mas, fi fe advierten los 
muchos textos, que hablan del juramento/// 
en qüe ninguna mención fe hazc de cíía 
-- taílacion. 

Aumcntafe efla dificultad, ad virtiendo., 
t„.,, fp que lo que proviene de la neceísidad del De- 
pdl. ^ordtZtadíl'P ¡;^ho,no puede pender del arbitrio del juez; 
ap. lx. non jiiicquíd 4,0. d' e U). l llTamcnt0 ™ litan , proviene de la ne~ 
iudníjs. cefsidad del Derecho ; (6) luego, no puede 

(6) pender del arbitrio del Juez. 

fara entender eílas, al parecer contrarias; 

O def- 


Lx.vltimfi de in lit.iur % 



i* 



dcfsiciones, tomaremos mis alto principie» 
de donde de feen dere naos á la queílron de 
nueftro pley to> ; 

Fue íiempre en el Derecho aborrecida 
la compulíion, y el apremio, por parecer,que 
en la violencia fe ofende la natural libertad 
de los hombres; pues no es pofsiblc, que a 
ninguno fe precilfe á hazer , o dar lo que no ^ v * fíquisab alio i3 ,¿ere 
quiere, íin que intervenga imprefsion, y vio- Uid ; i>c ' iones non Ai* 
lencia , que tanto huyeron los Legisladores. ZiZTJde íabZul 
(7) Y afsi, en las demandas de hazer, ó dar, (8) 

nunca comprehcndleron el hecho en lacón- inlit.tur.lx.tías 

denaeion, fino el interes del ador, deferido m4 


(?) 


a fu juramento, que hizo nccefTario lacontu- Lx i .¿eiJ'uUur.tlh Non 
nincia del reo; y afsi', no fe deferia fino en la C nim res ploris fíe per hoc, 
refiftencia de no dar, ni exhibir; (8) porque fed concumatia xittmatuc 
como vno, y otro es quidfitSi , y no podía in- vltrareipretium. 

tcrvcnircoiTípulíion , no fa le preciíTaba por Lxmor%dnnUt.i»r.ih¡i 
Ja fentencia á obrar, lino a (uírir en la venta Refpondt non sil ¡equim 
de fus bienes, la fatisfaccion debida íl la parte precio (id eít quanti reseft) 


por losfuyos ; cuya efiimacion fe augmenta litemaslUmari,cuni > &con- 
p»t la contumacia. (9) I como la dlima- S£*JfiE¡SfeJ- 


v., jutuui^ia. \y / - wuu.uta.uuua vitrk) potillS domini TCÍ pro* 

Clon de las cofas proprias > toca a fu dueño, tium (htuendum fít f pocef- 
fue preciíTo fe le defiriefle el juramento , en cate peiicoriinlitemiurandt 
que np folo fe comprehende el verdadero conceda, 
valor de las cofas, fino la pena de fu rebeldía, D Gon ^ m capJttperro 
y contumacia, (io) de bis qu¿ vi. D.Olea. M¡f« 

De aqui tomaron ocafion los Do ¿lores cdl tit 6 q.i.n.i.ex Bart. 
para dividir eíte juramento en dos, vno , que UJfone Menochius cent^.c&¿ 
llamaron de verdad, refpectivo al verdadero Donel/us, & 

valor, daños, c ¡nterefles; y otro, de afección 
en que fe incluyela pena. Pero ellas vozés Aj opílio^.* 

de verdad, y de afección, ion, tnventadas de muni calculo recepta eftr 
los Interpretes, para mayor explicación, que dupfexeffé iuramentum iri 
no inepta la llamóel feñor González, (i i) btem , quorum alterum 8 
No queremos difputar, quien enmendó ^^diorisdódrinxgra^ 
ctofepfdirpnfióon, 

o i tad 


5'4* 

tad de los hombres > y Tolo diremos, pareció 
pequeña íaauthoridad de losJuezes,h no pur 
dieífen apremiar aun á las colas de hecho; por 
lo qual, fe halla en nombre del Jurjfconfulro 
(12) Vlpiano augmentada eíta authoridad de los 
Lx.cfaireflituereG 8 . derei Juezes, para compeler, y apremiar á las cofas 
-vind.ibi: Siquídem habeac de hecho, aun con mano Militar; (12) y áña r 

fertur. Lx.vltimaCodMfi- til Jupz, c]uc en vez de la cola pedida, conde- 
deicomXibirUt . naba en 1 a eftimacio 11. 

Ó?) Pero como en muchos cafos era inútil la 

,m.l x qt urcjlnu^aM: lf aver faltado la cofa, 6 dexa- 

re, ílquidcm dolo fecicquó do de poíleerla, dolofamente le manruboel 
miíius pofsic iñ quantum, juramento in litem , para fatisfazer a la parre 
adverfarius in litem fine vlla ofendida, dándole tanta fatisfaccion , quanta 
uxatione in iníinitum iu- j deber fele. (i?) 

Si el noofender la libertad natural, obii- 


raverit damnandus eft. Lx , 

Nefemus 4 , §.fnndum dere 
hd . t 


góá introducir el juramento in litem , por 
evitar la compulfion, y el apremio, preciíío 
en el que fe rehíle, aun fue mas noble el mo¬ 
tivo de fatisfazer la mifma libertad injuriada, 
por la fin razón del que quiere quedar fe con 
lo ageno 7 contra la voluntad de fu dueño. 
Ninguno, como dezimos, puede fer compe- 
O4O lidoá las cofas de hecho ; y afsi, ninguno es 

Lx.invitum. 1 1 .lx.dudum. 0 bligado i comprar , ni vender al iufto pre- 

ItcZÍÁToldeZUüi. cío, ni al excefsivo; (14) por lo quM, qyaodo 
¿er. diSjx tutor &.Mht.íur. pereció la cola , o doloiamente le congéna, 
ix'fi'Xmedos §,fiu rer.amot. como en vez de ella fe le preciffa ul dueño, a 
ljc.fi filius - v §■ ¡ninturnio- rcccbir fu precio, fe celebra vna venta vio- 

!«“ ,• «;) 

tos Cod.locati, lx 3 oí. 5./). 5. > 0, ° al Pf e cio, y valor común,Uno .ai formal, 

fis) cuya eítimacion pertenece al dueño , como 

Lx.Mturahs.^Jeprafcript. confia de las leyes citadas al. numero 14. por 

l*\.dererÍ£Ti mft ' lo S pal ^ le P ei ' flliti ° aprccinrla íia limite, ni 
( I6 f' tafia en pena del dolo- (i(5) 

virs.ix. qmrtftitiKrí derH Deeftos dos urinciniqsj Qac.ib el juraincji' 


, . „ , . . 'Si¬ 

to m litem ; y aunque ei primero fe fatisfizo 

en parte , dando al Juez aquella poteftad 
eompulfiba , que tatito rebufaron las leyes» 
para que con fuerga , y mano Militar fe com¬ 
pe 1 i eíle al poíTeedor de lo ageno á fu reftitu- 
cion; pero como era impofsible ft la cofa hu- 
viefle perecido , quedo en eíle cafo el júra¬ 
me uro ///litem , que íuple aqueliacompul- 



fion;y poreílolelíamaneceíTariola ley:(i7) r 7 . C r 7 ) 

Y efta verdad fe acredita de las dos leyes de lx ' Vl,tima em **•*&•) 
partida, de que hablamos en el Articulo fe- 
gundo, íbbre la venta de las coías litigioías, 
pues la que habló de I3 enajenación de los 
bienes raízes , los manda reftituir de manó 
dé qualquiera poíicedor ; y la que habla de 
los bienes, que perecieron , recurre al jura¬ 
mento//////^;//. 

Lo mifmo.dizc el Jurifconfufta Marcia* 
no en fu ley quinta en las vltimas palabras; 
donde por aver perecido lo que fe demanda¬ 
ba, fe hizo neceííario el juramento, pues no 
íe puede apreciar lo que no exilie. 

Permitían, como diximosj las leyes (18) nrf 7 . , .... 

jurai un limite,ni taífa;y reconociendo quan m.dmL.qtúreftiwte 63 - 
peligróla era,y mas en los litigantes eíla ex- dtniviná. 
cefiya licencia; pues el ardor del juizio, y el 
delTeo de vencer, los expondría alrieígo del 
perjuro , ílendo judo evitarle. (19) Con¬ 
cedieron al Juez la facultad de talfar, y pre- r y j.j- s 7 
finir la cantidad, dentro de la qual fe aya de tijd.cmm. 

hazer el juramento; porque celia en el aquel 
julio recelo, de que el interes, y la quexa le 
fiizíefleexcefsivoen la parte. Y también, 

■porque, corno deferido el juramento, fe ad- /, % 

mite con dificultad la inquificion delperju. L x M¿dc m iit kr ¡b¿ 
ro, (20) no qumeron, que faltando el temor °e perjurio eius.qui ex no. 
de la pena,huvielie ocafion de facilitar la cul- cefsitate íuris i n litera iura^ 
pa» P , quaerifacilénonfole* 


00 

Cdp-fuper eo de bis qua vt. 
(22) 


Hilé arbitrio > y facultad de taíTar h 
cantidad,para deferir el.juramento , la limi¬ 
to el rfurifeon faltó Marciano*, en las vltimas 
palabras, guando lo que fe demanda no exif- 
t-e ; pero el Derecho Canónico la extiende a 
todos los -caifos, fin diftincipn de qticexiíb, 
ano lacofa., que fe pide, (21) pues ene! 
Lx.i. §. iattrd¿m de in lit. dífputa el referid a texto , ya avian pere- 
m.m : Cum ve™ Job ¿ d a afsi , e |i lülvc , c | t}uc debe prece- 

teiiicuentis , auc non tX hi- der la taíiacion del juez, 
bentis quanti in iictm iu- Lo rnifmo dizen nueftras leyes de partí- 
ravita&or. da fegunda , y quinta del titulo de las juras 

A*toniusFiber inration en j a partida tercera , de que hablaremos 

lit A tai : DoKis, & concu- , c r ñ * r 

matia >eiu$, qui rcoi , dcfpues; y efto ,no por otro motivo , que fer 
fcicalienan improba retinet en cíie calo igual el recelo de que el afeito 
aec vulc refrituere hmc ccr- de la parte fe extienda nimiamente en lacfti- 
te penam merctar > ve aon m acion de fus cofas, daños, e inrereffes; míe 
fi bien ha de exceder precKTamente h tafia 
nijLdcchmconddíanitio-del Juez,al verdadero valor , porque es el 
nisiiliustaxationera ad ad- dolo la caula de cíle augmento; (22) todavía 
verfarío ipíb in virus Herí q U jfQ e i Derecho Canónico , y nueftras leyes 
pitutur í vt qmhuijcftía: tida , mrefervar de elle rieígo al liti- 

quod i '.vito domino rem gante-, fiando de la integridad del Juez, lo 
emic , hancíaltem pxnam que no quilo fiará la pafsion déla parte, 
(enriar, quod magno, & in- No folo concede el Juriíconíuko Mar- 
íuílí pretio dommum eius c ( an0 ¡ a facultad de taíTar , fino !a de poder 

nandicarur abfolver , ó condenar en menos cantidad; 

retvivd ibr. Ne m potara- 7 1 r . . . ? 

tecumfqueíít pb*r rapinam porque pudo no deferir el juramento al 
ab invito domino remiuílo principio. Pero ella facultad efta re vocada 
pretio comparare. por nueítra ley de partida , que manda ob- 

Lx.t.t¡t.i ulm.-i.ibi : E fervar »7/:umplír ! ° k rad0 ’ y°T fl {c hll ‘ 
jurándolo de eftaguifa deba viefle juítincado por tcíhgos. (23) 
fer crida la jura ,é librarte Supuefta la facultad , que conceden las 

por ella el plcyto, bien afsi leyes al juez para taíTar la cantidad , denrro 
teCUgos. ^ eproba<Íopor de la qaal haga el juramento la parte , que 
para la fatisfaccion de (usbienes , danos, e 
intereíles pide fe le defiera; no fon pocas las 



/ ^*1 C 1 4 >) 

dificultades, que íe ofrecen en fu pra&ica ; y int Fab. inrat. ád Irg 4 §. 
aun por eüo la impugno tan reciamente An- iur *™>¿radUg.$. deinlit- 
tonio Fabro > (24) imputando á Triboniano Com ‘ a ^ ' 6 W'. & 


ella fentencia; ais; !o crey 6 Leotai do , pero err'.™n ‘y’ a > mjt '^ eca ^' 1 f 
con animo contrario ; pues Antonio b abro 


05 ) 


impugna efta extendida facultad del J uez en Le°tardus de vfuris , quaft, 
la tafia del juramento ; y a Leotardo le pare- '■ Et fortaíre 


juramento , y ai^uiaruo ic pare-i . ; 

* - 1 HieliustriDonianus, & vc- 


cib aun poca, queriendo, por nuir de fus di- teresiurisaudoresf vtilius 
ficulcades,quc enteramente fe huvieífe puef- que feciíleacarbicrio iudicis, 
to en el arbitrio del J uez toda efra materia b0Q i> & pnidentis vi- 
del juramento mlitem , en que los Autores ” C C 0 \T- Ctere 4 CU1 quate * 
en íu explicación, mas confunden, que enfe- & a&ionibus hociusiuraa- 
ñan ; (25) pero pues no hemos de cromen- dum deferendum efTet, 
dar las leyes, fino feguir fu difpoficion , buf- qúana^egulis 3 %kgis5. 
eraremos entre las opiniones di verlas de los p^teftatem conílnn- 

j. | 1 _ ctf*c(» . mncdiirm trtf^rnrPfPe 

Authores , 


1 - r r ni gere, quas dum interpretes 

la que fea mas couforflie a la ra- explicare conati funtnosia- 


Zon. ■ t cerciores reíiquerunc. 

La primera opinión 5 es de Juan Corra- (26) 

fio, (26) á quien figuio Marco Liclama, y CorraCsmlib 6 . MifcdUnl 
otr„ s . «todito : No 

afección, lino de verdad , en que fe compre - ieg vinum 1 i-devebxvtd* 
hended verdadero valor de las cofas / fus 
daños, é intereíles, y por pena del dolo aver 
de eftar, y paliar por el juramento de li parte 
aftora, fin necefsitar de otra prueba: Refiere (27) 

efta opinión el feñor Larreatigui en fus fe -D.Larreati¿wlib.$-felt£?¿ 
leftas, (27) y la figuio Leotardo al num. 18. Mp l-num.z. 
de la queílion 77. pero poco deípues en el 
num.3*7. figuio la opinión de los que dixeron 
fe necefsitaba en el juramento de verdad, di¬ 
ficultad enlapruebi. 

La fegundaopinion , es s de Antonio 
Fabro, (28) quien dixo , no avia juramen¬ 
to de verdad, fino de afección, en que no fo- r 2 ^ 

lo fe comprehende el verdadero valor de las A »t°n.Fakinratim. adíe*' 
•cofas,daños, e intereffes, fino el afeñivo; y T -ó*8 deinlitiur.¿Ubi 6 ; 
fi<m¡ná Corrafio enauanto á nQne.rpC G \t n ^ conie ^- Ca P i-&deerrfírih’ 


figuio á Corrafio en quanto a no necefsitar 1 ‘ & d 2 erí 'orib„ 

P Z ^ err °r*Z&feq. 


/ de otra prueba, que el juramento , por fer 

efte pena del dolo; y entre otros fundamen¬ 
tos, expreiTa aquellas dos razones, que dixi- 
mos al principio eran la caufa de averíe in¬ 
troducido el juramento irilttem , para Tupía¬ 
la compulíion , y el apremio , en el que fe re- 
fífte a no entregar , 6 exhibir lo que fe de¬ 
manda , y la de caftigar el dolo del que fe 
( 2 9) queda con lo ageno ^obligando a que el due- 

Citmhgtsi &i,$ interdum ñ Q carezca de fus cofas , y reciba en vez de 
ellas la eftimacion ; por lo qual, permitía el 
irim. Ix.qm reftituere 6S.de Pelecho, jurar fin limite , ni talla, como 
reí vind. tx. Nefenitts 4.i.§. confia de repetidas leyes. (29) 
fundum dtrelud. La tercera opinión, es,de que ay los dos 

juramentos de verdad,y de afección; de ver¬ 
dad, para el verdadero valor, daños , e intc- 
relTes; y de afección, para el valor apreciati¬ 
vo del dueño, en las cofas, que admiten afec¬ 
ción; y ella opinión es la mas común, como 
veremos defpucs. 

Para el juramento de verdad, requieren 
los Authores dos cofas; que fon : Dolo en el 
reo,y dificultad de prueba en el aftor; y para 
el juramento de afección , el que las cofas, 
que fe demandan feancapazes de ella , y fea 
varia, e incierta fu efiimacion. Capazes de 
afección, dizen, fon todas las cofas, que 
confian de cfpecie, y nodequantidad; y de 
quantidad, fe dize, fon todas las que reciben 
función en fu genero; y efta doftrina, como 
vniverfalmente cierta, la refiere con muchif- 
límos Leotardo en la dicha queftion, al num. 
5. no olvidando la duda de fi el dinero es ca¬ 
paz de afección. Y aunque figue la opinión 
de que en el dinero no la puede aver, porque 
fu valor fe reduce a cantidad , diria lo con¬ 
trario en Cádiz, ai ver quanto mas fe eftirna 

la 



jfp* 

la plata, que las otras monedas : deloq'ual, 

fe infiere con evidencia, que las mercaderías 

fobre que difputamos, fon capazos de afee- ('go) 

cion, pues confian de efpecie, y os vario , e ^ ot ^ ar ^.n^l\ 

incierto fu valor , porque es cambien varia 2 °7 

fu calidad, y bondad ; pero mucho mascn-¿, remed!l¡uru B rSi^^t: 

nueftrocafo, porque, ni fe vieron quando D. olea (vtpúres) tit. 6 . 

exiftian, niyaexiften; áque correfponden Mifieilan. e¡ua/t. i.mm.i. 

los dos juramentos de verdad, y de afección, ® Goufalezm cap. fuperco 

que es la mas común opinión de los Autho-/^ a ^^^ 7 ' arreati ^ 

res. (30) 

No queremos juzgar, qiial de eftasopU 
niones fe deba íeguir, antes permitimos cor! 
liberalidad, c] nueftro adverfario elija la quet 
quiílere, pues en qualquiera de ellas fe veri¬ 
fica nueftra pro ten (ion ; de queíe debe defe¬ 
rir el juramento, pata jüftificar el verdadero 
valor de las mercaderías , que vicio , oculto, 
y enageno contra la difpoíicion de el Dere** 
cho. 


Y fidixere ^ que en las mercaderil no 
puede aver afección, porque pueden fuplir- 
la otras de igual bondad, y calidad, aunque? 
no es adaptable á nueftro cafo, en que ningu¬ 
no las vio, ni ya exiften ; y no fabiendofe co¬ 
mo eran , mal podrán fubftituirfe otras en fu 
lugar; fi efio es á fin de que no aya juramen> 
to de afección, de que habló el feñor Larrea- 
tigui en el cap. 15. del libro tercero dé fus 
feleftis, también le hazemos gracia dél, con¬ 
tentándonos conque fe nos conceda el jíüta^ 
meto de verdad,pues es tan jufta nueftra pre* 
tenfion, que fin temeridad dezímos , no ay 
texto, razón, ni authoridad,que h impugne^ 
y el crédito de efta verdad, ofrecemos afle* 
gurarcon mas prolixo difeurfo , fi llegare 
el cafo de fu impugnación, 

a ? 


/ 6o: 

Y pues para el juramento de verdad, 
íblo fe nccefsita dolo en el reo y dificultad 
de prueba en el a¿tor , aviendo juílificado 
plenifsimamc-nte el doloen los dosArticu- 
los antecedentes, examinaremos qual fea, o 
deba feria dificultad de prueba, que los Au- 
thores ponen como circunftancia precifía, 
paradeferiríéel juramento de verdad , pri¬ 
mero , y principal aífumpto de nueítra prc- 
tenfion. 

Tan preciíTa es la dificultad de prueba 
para diferirfe el juramente, que cafi es infe- 
parabie; porque en lo claro, y man ¡licito, no 
fe puede, ni debe deferir; y afsi, cita liempre 
vnido con la dificultad de prueba, para ven¬ 
cerla ; y aun por elfo le llamaron algunos 
Authores, Remedio fubfidiario, porque no 
(jj) debe recurrirfe a la Religión del juramento, 

loarmts Ba¡>t. Co(lavb¡fu- fino en la neccfsidad. ( 31 ) 

Por otra razón, aun mas clara,fe conven¬ 
ce hade aver dificultad de prueba , porque 
el juramento es pena del dolo ; y el fin del 
dolo, como contrario de la verdad, es obfeu- 
recerla; y como no fe da juramento fin dolo, 
ni dolo fin obfeuridad, nunca fe deferirá el 
juramento fin dificultad de prueba , que fe 
venga por el; y afsi, dizcn los Autliores, que 
la dificultad ha de eítar de parte del aítor, y 
como lacaufa el dolo del reo, no cita obliga¬ 
do á otra prueba, que al juramento, en cuyo 
fentido hablaron los Doítores de la primera 
Opinión, que citamos al num. 26 . 

De que fefigue, que cafi fiempre nace 1* 
dificultad de prueba del mifmo dolo (y afsi 
fucede en nueftro cafo ) y por elfo fe defiere 
el juramento en pena del; pues fi íe le prccif- 
íara al ador a otra v'fpecie de prueba por di¬ 
ver- 
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verlos medios , aunque fucilen pofsibies, 

dexaria de imponerfe pena al dolo , y haría 

deterior la condición del añor,la culpa de fu r . / 3 1 ) . .. -■■■ 

C 0 „,„,¡0. (,.) Aunase»,gritónvni. 

dos el dolo, y dificultad de prueba en los da - fattam. 155 .eddtmibi • Fac* 
ños, e íntereiles, que cauían, tienen diverfos tumfuum cuique non a<ik 
efeftos; porque el dolo, como delito, neceí- Verfcrío noceredeber, 
fita de plena juítificacion , íegun fu naturale¬ 
za^ es de dificil probaba, porque confifte en 
d animo , y fe juflificacon prefumpeiones, 
y conjeturas; pero la dificultad de prueba en 
los daños, eintereífes, que es el efe&qdel 
dolo, no neceísita de otra cofa , que el jura- 
mentó, que para caítigarle fe introduxo; de 
que haremos demoítraeion en los números 
liguientes, 

Supuefio , que es prccififa dificultad de 
prueba en el ador , paífiin los Interpretes a 
examinar , que dificultad bailara para que fe 
deba deferir el juramento ; y refponden to¬ 
dos : Baílalaquerefultadenoexiftir, ono 
parecer la cofa, que fe pide. 

Eíta opinión no tiene contrario , y fon 
fus fundamentos muchos por la authoridad 
de Marciano en la ley quinta , que pufimos 
por Regla al principio de eíte Articulo, don¬ 
de ciño exiílir la cofa, bailo para deferir el 
juramento ; y aun es mas (inguiar efta fenten- 
cia, ad virtiendo , que alli pereció fin que in- 
terviniefle dolo, pero quando por el no ex Li¬ 
te, con macha mayor razón fe debe deferir 
el juramento. (3 3) Siguen eíla doctrina los 
Authores, y folo haremos mención de algu¬ 
nos; pues de todos, fuera dificil, y molefto. 

Menochio,refiriendofe á nueílra ley quin¬ 
ta, y -las demas, afirma > que entonces fe en¬ 
tiende ay dificultad de probar , quando la 
Qj' cofa. 


Dift. Ix. ydeinht. tut ibí'; 
Quia Index fíne delatione 
wns íurandi ajftimarenoa 
potclt rem, qux non extat,' 
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i. ¡Membmarfar,cafa 10% f- que fe pide no fe puedemtfftrar a los 

dífñcukas ccincadeít, cum ójos, o porque no exifte , o porque no pare? 
res petita ad ócuium de- ce;y refiere la authoridad de Bartulo,Decio, 

rocmltrarioequit, vei quia y Tiflón. (34) 

nonexac ex diftt iegem Juan BaptiílaCoila, repitiólas palabras 
' paret, iicet inrerum natura MeilachiO ; Y anade la authoildaa de Na- 
eílenondefieritex legecum ta, Craveta, y otros. (35) 
re« § penúltimo de leg 1. El Tenor Don Manuel Gom;aUz Tellez* 
í'il . n ( 55 ) fe remite a Menochio , y Coila ; y añade la 

: rem.yü.ntim 5 i'-i: Acquid authoridad de Duareno, y o • va ) . 
probationisdifficukas,alia ElfeñorDon Martin de Laiieatigui, en, 
Inbet coníiderationem , el libro tercero de fus felcdtas (que en todo 
quandoquidem fi res perita trata la explicación de nuellra ley quinta, 

non poteft ad oculumde- dbftrina recomienda el feñor Don 

nionftran, ve quia noneX- \ ir J r n r , . r . . 

tat, vel quia non apparet. Alfoivío Olea) ahrma lo miímo > que los Au- 
(36) D.GoxcaUzincap. fu- thores citados, añadiendo, que aunque fuef- 
per eodehisfue vi . le pofsible por otros medios la prueba, baila 

D. LmJitítib. rn . no exiftir lo ( ! ue fe í; i(lc ’ P ara defel ‘! r c ñ ura ' 
cáp^ numim : Nam ve- mentó; y porque es lugar tan proprto, y ter- 
riuseft, quod licec pofsíbi- minante de la duda de nueftro pley to,lc tras* 
lis fie eiusrei probado hmc fctfiarernos atmargén. (3 7) 
iuraraentolocos fit.fitamea Aun mas le extendió Leotardo , (38) 

appareat ve d cet Bartolas q ue queriendo rcfponder a Antonio h abro, 
in prefenti.num.22. Duare- • ti 

nus.num.52. Donellus, &: Oíualdus vbi proxime. Idvero , qnod Martianus- in 
prefenti tradit, non ita itride accipiendu-m elt , quafi fine delatione ¿uramenri 
non poísit ludex reftimare, qum non extat. Quidenim fi cogeret aüorem ad 
éiusreí probationem? Qucefancérui ppttiir, & fidiffidlcex qualítate, &bonirate 
aliarum rerum eiuídem ípeciei, & bonitatis, vtconfideratOfüaldusdidJitcra B. ad 
fin. Sed quia non poteíl ludt x id faceré iufte, 8c ex ofíitio. Sic'enim eveniret, v c 
Donellus aít did.cap. io.verfic. Ait Martianus, vt adore non probante reirs abfol vi 
deberet fuxta leg.negantes 9.C.dead.8c oblig. Qiiod íxpius eontingeret, quiaeiiis 
rei qum non extat acílima'tio non facile probari poteíl-, nccenim inílrumenra de reí 
váloreconficifolient, ñequeteíles reperiri,qui curiofius rem ,.cumextaret obíer 
vertntj aut ctiam raeminennp. Iniquum vero cíl'et moram,&: culpam debitoris a&o- 
ri noce re. hx. in cmdemnation e i-j) > .§.vnicmque.lx faffam ifó.deR.3 
£38) Leoi$rdu$deitfuris quaíl, 77 .nwn. 18• ibi : Qtiia fatis ex ep piinitur,quodít^* 
tur íuramento adaris de eo aupd fuá inrereíl fibi moram fieri, vel inffrumenta, vei 
rationes exhiberi fine teftibus, 6c probationibus vílis, quar fortafie défficerent. Vt in 
lege io.§.3 de edendo, 8c quod cogattir reus advexfa-riirm iudicern- ».6v teílem quod'. 
auimodohabere,quod in afijs caulE leges abhorrent, ¿cprohibuac valde, ex leg i t 
ne qüis in fuá cauía iudicet. 
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elquaVcomodiximos, negó nuvieíTejura* ^ 

mentó de verdad > que íolo contuviefleel 
verdadero valor, y los interdTcs; pues fe fe- 
guia, que no quedaba caftigado el dolo, 11 fo- 
lo en el verdadero valor fe deñíiefíe el jura¬ 
mento, dize Lcotardo, es bailante pena la de 
que fe obligue al reo áeilar por el juramento ^ 

del aftor, fin mas teíligos, ni probanzas, ha- Capfupireo'dehi¡qa¿viíbii 
ziendofe le fea fu adverfario, Juez , y teíligo Sll P e r eo, quodadvetfaríus 
de íu caofa. verter ftquerebatur á vobis 

utiucauia. violeutiam fpoliatura: 

£fta verdad? que afirmamos, fia que aya. arbitraminí contra vos fuifle 
Author? ni texto? que la impugne , fe confir- miutte proceílum,curnnoa 
ma de las palabras del texto Canónico, (39) n1 ^ iuramento propno pro- 
en cuya explicación lle va el feñor Gon S dez 

lafentencia que dczimos 5 y Ícpaiando la vio-, xtcyujles , & de dfáifsioneper 
lencia del valor de las cofas ? díxo : Se jüfti- : pj¡*s covfiiterit mramentum 
ficapor teftigosla fuerca , y las cofas por el p^tuic íudex taxationeab 
‘.uramento; y ello, con razón? porque la vio- 1 P fofa¿ta . P ro perfonarum, 
iencU , como delito , oeccIsin.de procba “HS. ,Sk- 

concluyente, pero lupuelto el delito ; las car rum iuramento adverfarij 
fas, los interefl'es, y daños, por foio elj ura- declara ta rationabilitercon. 
mento le prueban. domnare. 

Con elle texto concuerda laconíticucion Lx g Cod ¡bi ; s* 
Zenoniana , (40) en que igualmente fe re- quan do vis in iuditio fuero: 

quiere probanca en la violencia ; y para las patefafra deinde fuper re- 
colas, fus interelles, y daños, el juramento,, busacceptis , vel invaísis; 
cuya dilhncion notan todos ? y noto L ar- ¿ m p etus quxftío propona« 
doalnum.6o. del lugar citado. , tur, fi non potuerit qu¿ vin* 

Con el texto Canónico , y conílitucion íubilinuit,qu& perdiditfin-* 
de Zenon , concuerda nueftra ley de partid;* gula comprobare taxatione 
feo unda del titulo i i. de la partida tercera, a uidicefafta pro perfona* 
añadiendo al robo, y la f«r S a, el dolo, y el ~¡g£3;3fi¡E 
engaño. Y enredando lo mimo, que es de-„„ 

ber fer clara , y mamfiefta lapruebáeitlámanlfeftet, neeliceatvltra 

fuerca, robo, ó engaño; manda, fe defiera el ^xationem áludicefaftam 
m. nto , aunque no fe puedan probar las lurare > & quod huiufmodi 
cofasjni tu valor. La^loífa añadid,deberle dlra'ium^tdlcemoíDdemi 


narc oppoitetj 
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Mr. ^ireljuramento , aunque no fe pruebe; 
ibi: Etfíthociuramentum, v4 x ) y cita los mifmos textos, yAuthorcs, 
quandoquis de vi rapiña, 9 ue llevamos dichos; pero otra ley de parti- 
vel doloconqueritur , qu 0 da ( 4 a) con mas claridad a íola la circunftan- 
probatolicetdererum qu:i- c ¡ a ¿ Q n ó exiftir lo que íe pide , defiere el ju^ 
mate, vel valore non probe- r* ' r J 

tur > seftimabit ludex arbi- Amento ¿v/itef/t. 

trarie res amíflas perfona Con etta doctrina tan clara, y manineua, 

conquerentisconfideráta. haremos breve reflexión á nueltro pleyto, 
donde las acciones intentadas, fon : La rei¬ 
vindicación , y exhibición de las mercade¬ 
rías , y la fatura, iníl rumen to preciílo de fu 
juílificacion , comodiximos en el Articulo 
primero; y que en eftas acciones, fe deba de¬ 
ferir el juramento m litcm , dexamos juílifi- 
cado en el mifmo Articulo. Hallaremos 
también Jas dos circunflancias preciíias para 
deferirle, que fon dolo de parte del reo, y 
dificultad de prueba en el ador. 

El dolo dexamos juflificado plenamen¬ 
te en los dos Artículos antecedentes ; y la 
dificultad de prueba en lo que acabamos de 
dezir; conque folo refta moítrar a los feñores 
Juezcs los medios claros, que refultan de los 
autos, por donde fe viene en conocimiento 
del verdadero valor de las cofas, que fe liti¬ 
gan ; para que lo claro pueda determinarfe 
porfentencia , yeriio dudofo, o difícil de 
probar, fe defiera el juramento; advirtiendo, 
que pues es pofsible venir en conocimiento 
de las cofas, que fe litigan , y con prudente 
advitrio regular los daños, é intereffes, para 
que no fea neceflario recurrir a la religión 
del juramento ; primero folicitaefta parte 
vna fentencia jufh, que le reflituya fu caudal 
perdido, y que fi en los autos no huviere te¬ 
da aquella prueba , que fe necefsita para efle 
prudente advitriójfe le defiera el juramento, 
f. >1 pues 


pues la dificultad de probar, nació dcldola 
de la contraria; y ya fea para la fentencia, ó 
ya para taflacion, que debe preceder al jura- 
mentó, fegun la común doftrina de los Au* 
thores, reconoceremos en los autos las razo* 
nes, que pueden mober el animo de los feño* 
resjuez.es» 

El verdadero valor de fus bienes pide 
Don Antonio, y fus daños, e intereífes ; y 
aunque o y no exilien, efta prefentada en los 
autos por fu parte vna fatura legitima , de 
cuya verdad, y folemnidad no fe duda, pues 
confrontada al fol. 144. con las cartas origi¬ 
nales de ios acreedores , que la remitieron* 
fe halla fe.r de vna mifma letra;y de fu infpec-* 
cion, fe reconoce , tener las circunftancias 
todas de pefo, numero, precio, color, y mar¬ 
ca, quedixiinosenel fupüeftoquarto ,y aun 
la parre contraria no fe atrevió a negar. Por 
ella confia el precio a que fe compraron en 
Genova ; y tiene a fu favor la legalprefun- 
cion de la j ufticia del contrato) mientras otra 
cofa no fe prueba ; pues fuera temerario el 
juizio, que fin otro examen, ni conacimien- 
to le tuvieíle por injufto. 

Siempre fe prefume jufio el precio , em 
que convienen comprador , y vendedor ; y 
mucho mas, quando ambos fon pra&icos en 
los negocios, que tratan , y géneros, que co¬ 
mercian ; pues lo cxcefsivo del precio, naca 
de la malicia del que vende, ó de la ignoran¬ 
cia del que compra ; y no es conforme á ra¬ 
zón, creer, que alguno es maliciofo, ni igno¬ 
rante, efpecialmente de aquellos,cuyo exer - 
ciclo, y profefsion es el Comercio. Juzgar 
la agena malicia , y dolo, es contra lo que e ti- 
feñalaRelkionChriftiana ; y acrccr isno- 
R ^ rancia 
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L,x prattarerum 6 $. ad leg, 
falcid. Ix. 4. de eo > quod certo 
lo'c'o. ibi : Qaia fcimus,quam 
varia fint prastia rerum per 
fingulas Civitates Regio- 
iiéfq U e.§ ^.inftitMaébi: 
Qux vtihtas plerumquein 
«nercibus máxime inveni 
tur. 
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rada cu vn Comerciante, nadie fé perfuadi- 
rá; y mucho menos, fi fe atiende , que impor¬ 
tando cite contrato hfumma de 28. mil pe- 
fos, que caíi las dos tercias partes fe pagaron 
en dinero de contado , no es pofsible pade¬ 
ciere tan grande engaño Don Antonio Fre- 
diani, pra&ico Comerciante, como el que fe 
quiere de contrario , que importa rn3s de la 
mitad del jufto precio. 

Pero concedamos, que fueífe tan poco 
advertido, y que la induílria de Solaro le hu- 
viellc engañado. Efte engaño feria pofsible 
en Don Antonio como Efpañol; pero no pa¬ 
dece , que lo feria en Don Juan Lorenqo Sa- 
porito , y DonBartholomeSeporina, Co¬ 
merciantes naturales, y vezinos de Genova, 
que preftaron fobre la prenda de las merca¬ 
derías 17. mil pefos; losquales, fe avian de 
cobrar de fu procedido, con mas el importe 
de los intereffes, y cambio marítimo, fletes, 
y derechos de Aduana en Efpaña , que todo 
avia de falir del valor de las mercaderías. 

También fe debe creer de tan fagazes, y 
advertidos Comerciantes, tendrían prefen- 
te, quando hizieron el empreflido de los 17. 
mil pefos, los riefgos , y accidentes de! Co¬ 
mercio , y que como es pofsible el augmento 
del precio, y eflimacion > (43) también lo es 
el que fe minore > y no querrían aventurar fu 
caudal ; pero corno tenían en fu poder las 
mercaderías para remitirlas á íucorrsfpon- 
diente en Cádiz , examinarían con cuydado 
el verdadero valor de la prenda , y conoce¬ 
rán, que alo menos , tendrían en ella vn* 
tercera parte mas de valor del empeño * que 
firvieíTede refguardo a fu caudal en los rief- 
S°s, y accidentes del Comercio, pues aun el 

menos 
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menos advertido quando prefta fobre alha¬ 
jas de oro, ó, piara, cuyo intriiifeco valor no 
íe alcera, dexa fin embargo en el mayorpefb 
el ixfguardo conveniente ; de que fe debe 
inferir, quanto,mas feria el valor de las mer- 
cadenas, pues del fe avia de fatisfacer, no 
folo el empreítido, fino también los interef- 
íes, cambios-fletes, y derechos de Aduana; 
pero mus queaodo fe debe advertir el riefgo 
de Ias continuas mudanzas, y menos valor de 
los géneros, que el no íer del vfo , ó la abun¬ 
dancia los envilece , como también la dila¬ 
ción de Flora, 6 Galeones. 

Augmentada efta confideracion, con la 
de,qu£jíojas flis yneicaderias erantodo.eí ref- 
guardo dei caudal p redado, pues aunque dei 
contrato nace también acción perfonal, ella 
fe juzga caí! inútil a viendo de exercitarfe 
en Reyno eflraho ; y mas,.quando ios acree¬ 
dores elegían para fu íeguridad la prenda, en 
cuya bondad , y calidad no podian padecer 
engañó) pues la tenían en fu poder , y ellos 
eran pr'áfHcos en fu Comercio; áque fe aña* 
de El que no lolofervian las mercaderías 
para-eifeguro délos 17. mil pefos preñados* 
rail y ochocientos dei cambio, los fletes , y 
derechos de Aduana, fi también de otros dos 
ipil y quinientos pefos, debidos por Don 
Antonio a Seporina, quien no parece á ven¬ 
turada fu caudal, fi no tuvieífe entera feguv- 
ridadde que en el valor de las mercaderías 
cabía todo. 

¿Niega el feiror Don Juan Domingo* que 
tuvieffen el valor* que dezimos, y confta de 
la verdadera fa&ura, que prefentb Don An¬ 
tonio; pero para que lo creamos * no ay otro 
funda^ ent0j c l irc quererlo í Y no 
S es 
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esotra cofa, que hazerMos acreedores , o 
pródigos, 6 ignorantes; 6 porque dieron fu 
caudaHin feguro , b porque no conocieron 
el valor de la prenda que fe Jes entrego ; y 
íobre todo , feria ignorantísimo el acreedor 
fegundo, que dio la vltima porción > confín- 
tiendo, que antes, que a el fe hizieífepago ai 
primero de mas de 14. mil pefos ; y fino de¬ 
bemos creer cfto de ningún Comerciante, 
ciertamente nos avremos de perfuadiri que 
los precios-, que expreffa la fatora presenta¬ 
da por efta parte, fon juftos, y capazcs de rc^ 
cebir augmento en Eípaña. 

Antes de apartarnos de efta coníidefa- 
cion , fe debe advertir ^ queelfeñorDon 
Juan Domingo, da a entender, no conoce la 
pericia, inteligencia, y defvelo con que fe¬ 
licitan fu tóayor interes los Comerciantes, 
y que paradifeulparíe , paíTaá hazervn jui¬ 
cio muy temerario, que es, culpar de injuf- 
to el contrato celebrado entre Don An to¬ 
nio, y Juan Baptifta, diziendo : Fue dolofo* 
y fupuefto, porque el balfamo, quealli fe dio 
por parte de precio de las mercaderías, fe 
eftiiivbenmasdefujuftovalor ; yqueáefta 
proporción, creció también el de las merca¬ 
derías; y todo efto fe ha de creer, folo por¬ 
que el feñor Don Juan Domingo lo dize ; y 
enfubftancia, vieneafer : Que Juan Bap¬ 
tifta, y Don Antonio, fean -a vn mifmo tiem¬ 
po fagázcs^e ignorantes ; fagazes en loque 
venden , e ignorantes en lo que compran/ 
pues Solaro fe dexa engañar en el balfamo, 
y Don Antonio en las mercaderías : Y Tien¬ 
do cofas tan contrarias la induftria para ven¬ 
der , y la ignorancia para comprar, el feñor 
Don Juan Domingo las haze compasibles 


y* 

en vn mifmo aSo^ i y en vn mifmo Contrato; 
juzgando temerariamente lo qne novio, ni 
pudofaber, ni entender, pues fe hallaba en 
Cádiz quando el contrato fe celebro en Ge¬ 
nova ; pero no eftrañemos , que lo diga ei 
feñor Don Juan Domingo, porque necefsita 
para difculpar fu dolo , deperfuadir , que 
fueron injuftos, dolofos, e ignorantes Don 
Antonio Frediani , Juan Baptifta Solaro, 
Don Bartholime Seporina, y Don Juan Lo*- 
rengo Saporito, fu hermano. 

No repara en efto mucho el íeñorDon 
Juan Domingo , yhazemal; puesquando 
afirma, que el contrato de Don Antonio, y 
Juan Baptifta es dolofo, y (upuefto, no culpa 
a Don Antonio, fino á Don Bartholome, que 
le concluyó, finalizó, recibió las mercade¬ 
rías, y pagó fu precio , como confia del tefií- 
monio prefentado , fupliendo de fu caudal, 
fobre la cantidad, que preñó Don Juan Lo¬ 
renzo , todo lo r.eftante hafta fu cumplimien¬ 
to : Conque fiel contrato fue dolofo , no 
intervino en el dolo Don Antonio; pero do¬ 
lofo, ó verdadero, las mercaderías las reci¬ 
bió Don Bartholome, de quien es inverofi- 
tnií fe engañaífe á fi,y que á cofta de fu caudal 
quifiera íer dolofo; y no repara el feñor Don 
Juan Domingo, en que eftas mercaderías fe 
entregaron a Don Juan Lorenco, ‘fu herma¬ 
no, quien fe las remitió; y íi en poder Cayote 
hallaron viciadas, y defeüuoías > ó las vicio 
el feñor Don Juan Domingo, ó fu hermano; 
y fino, culparían á Don Bartholome , que 
las entregó ; y era precilfo, que luego, que 
el feñor Don Juan Domingo vio eldefeflo, 
y oyó la quexa de Don Antonio , fedifcul- 
pantconfafatura > ymasciertamentey con 
F Si dar 
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darquenta a los acreedores fus confignnntes*, 
pero nada de ello hizo, fino jurar, que tiene 
h fatuta^ y que ñola tiene ; y dezir , que 
el jurar íaiio fueequivocacion , que tiene la 
difiindon délas carras; pero no han parear- 
do.. Prefenta vna fatura , y aize, que es la 
vOriginal, que le remitió íu hei mano;y al ver¬ 
la convencida de faifa, diz'e, que no es origi¬ 
nal; y culpa a fu Procuradorjiendoel quien 
fe la entrego. Defpues de nueve años de íu 
prefentacion , dize, que es copia ; pero no de 
qué original. Vende las mercaderías , fin 
Bodei&del dueño, ni del acreeilor ; y def- 
pues., calando la venta, figue maliciolamerir 
te el juizio, fobre la exhibición de la fatura. 
Vqnde&vilifsimos precios , para dexar def- 
cuíjieiítael: crédito de Don Bartholomé , y 
confumido el caudal de Don Antonio > que 
efan onze mil pefos, del valor del balíamo. 

qj^eJe prendan , porque valieron me- 
n^s.Ias mercaderías; y antes avia dicho, que 
no era parté.Daze, que vendió, y no a quien* 
quando, ni por qué mano. No obfervó en 
U venta alguna de las folemnidades dé las 
leyes; yodizo, que ellas leyes, no ettfm en vio. 
G, qué muchas cofas fe promete el feñor 
Don J.uamDomingo'de fu grande autoridad, 
y caudal ! Solo notamos, que quanto con¬ 
tiene eftc Párrafo, refulta de los>autos. 

Para pcrfuadir , quelospreciosa que 
da en Cádiz, vendidas: las mcrcaderias,, fon 
julios , fe vale de las depoficiones de fíete 
teíligps; quienes dizen ,.les parece fon pro¬ 
porcionados; y es forqofo confefifar, faben 
iuas, que el jurifconfulto Marciano , y to¬ 
dos losJhterpretes , que llevarnos cirados; 
los quales dizen , que lo que uo exilie, o no 

pa- 
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parece no fe puede eíHtnar * nunqüe feay& 
vifto ; pero aun adelantan mas, pues no Tolo 
aprecian ? y eítiman lo que no exilíe > fi tam¬ 
bién lo que no vieron) y lo que puede fer no-¿ 
tabfementc diñante en la calidad > y diftinto 
en el valor* 

Aun es mas digno de reparo) que alegue 

el feñor Don Juan Domingo , no fe puede 
deferir el juramento a Don Antonio > por-* 
quqlaentregade las mercaderías * que el 
contrato, fe hizo á Don Bartholome SeporH 
na fu poder aviente ; y que afsi,folo podra* 
jurar fobre el contrato , que el ajuñó , pero? 
no fobre las mercaderías, porque las recibió 
otro : Y ciertamente nos alegramos de ver¬ 
le tan efcrupulofo , en q ue a Don Antonio fe 

le defiera el juramento , fobre las cofas, que 

vio , y eligió , y cuyo precio ajuftó > quañdo 
el mifmo feñor Don Juan Domingo fe vale 
para juiíificar los precios de fu quettta, de los 
tefiigos,que)niafsiíl:ieron al contraro en 
Genova , ni vieron las mercaderías en Cá¬ 
diz. 

Pero aun afsi fera el feñor Don Juan Do¬ 
mingo el mejor teíligo de nueítra verdad; 
pues en la quenta > que prefeiita de las mer-- 
caderias vendidas) aquellas en que puede fer 
difícil el engaño) porque fu valor > o fe alten* 
poco , ó es fácil de conocerfe por el nombie 
de fu efpecic) las da vendidas en Codiz ) con. 
augmento a los precios de Genova , comó 

fucede en la partida de tres mil y fetecientos 
pares de medias ■» compradas en Genova a 
líete reales de plata * que los da vendidos por 
diez ; pero los otros géneros , que llaman 
de villa , porque fu conocimiento pide ocu¬ 
lar iufpeccioU) los da vendidos a bajiísimos 
T precios 
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precios; fiado, en que no es pofsiblc { como 
ala verdad no lo es) juftificar fu calidad , no 
citando cxiftentes. De la bondad de las co¬ 
fas, fe conoce fu verdadero valor, y precio; 
peroquandonoexiften , el precio es quien 
mueftrala bondad. 

Delafaturaprefentadapor Don Anto¬ 
nio , conftael verdadero valor de Genova; 
eñe fe confirma por el hecho de preñar fobre 
el los ¿Mercaderes de Genova, la fumma, que 
diximosdelos 17.mil pelos, con mas mil y 
ochocientos del cambio marítimo , que cié l> 
tamenteno huvieran preñado > a no tener en 
h prenda entera fecundad de fu caudal, y de 
los ricfgos. También fe confirma eñe con¬ 
cepto , con la venta hecha por el feñor Don 
Juan Domingo, de las cofas, cuyo valor era 
difícil ocultar 9 y contra efta verdad , y fu 
prueba , no ay otra cofa , que vnadefnuda. 
aflercion del feñor Donjuán Domingo; que 
pata fer verdadero > quiere, que los demas 
íeán falfos. 

No impugna el feñor Don Juan Domin- 

ni pudiera, la fatura preíentada por D011 
Antonio, pues tiene las foJcrnnidades,y com¬ 
probación , que hemos dicho, y efta al folio 
j44.de los autos , con quien concuerda el 
mifmo feñor Don Juan Domingo , en el 
aprecio de algunas de las mercaderías ; y fi 
la fee del inftrumento es individua, mal po¬ 
dra el feñor Don Juan Domingo , perfil-adir, 
que en vnas cofas es cierto el valor de la fa¬ 
tuta, y en otras, no. Añadefe a efto, que el 
mifmo feñor , aflegtiró a Don Banholome* 
vno de los acreedores confignantes , que en 
la venta de las mercaderías , quedaría fa- 
tisfecho; y oy en la quenta, que preíentá, le 





dexa aefcubierto fu crédito, de que fe infie¬ 
re , que , ólaquentano es cierra , ó no es 
cierto lo que eferivio 5 pero lo que fin vio^ 
lencia fe infiere, es* que las mercaderías te¬ 
nían el valor, que confia déla fatura , y que 
de fu produ&o * quedarían todos fatisfe- 
chos. 

Si las razones, que heiftos dicho, no baf- 
tan apetfuadir , que el verdadero valor de 
las mercaderías* es* el que confia de la faturá 
prefentada porDon Antonio , al folio 39. 
lera preciíío admitir la difpoficion de los 
textos citados, y la doílnna de los Dofioresj 
que afirman , que no exiftir las cofas , haz$ 
difícil la probanza de fu valor* y queíiendo 
difícil , fe debe deferir el juramento * pero 
en nuefiro cafo, no íolo es difícil, fino impofi. 
fi ble , pues fiendo prcciílb para el conoció 
miento de la bondad , nofolo pericia en las 
Artes * fino ocular iafpeccion ; no fe puede 
e(timar lo que ya no ay : Niobfia el dezir, 
fe pueden efiimarcomó los mejores , pues 
aun en efie cafo > el primor , y perfección* 
no fe puede conocer por concepto, fino por 
examen Real * como no podra vn Pintor dar 
valor a la imagen, fin tenerla prelente > pues 
la pericia del Arte, en la perfección délas 
cofas * no fe permite á otro conocimiento* 
que a los ojos de los peritos : Conque avre~ 
mosdeconfeílar , 6 por verdadero el valor 
de la fatura, óporirnpofsibielaprueba , y 
preciíTo el cafo del juramento ; áquefobre 
todo conduce, que efta dificultad, 6 impof- 
fibilidad* nace, del hecho de la contraria ; y 
fi fe preciffara a efta parte a mas prueba, que 
la referida, fuera imponerle la pena * que 
merece el dolo de la contraria * augmentan- 
í * do 


do la dilación de recuperar Tus bienes-, 
quando fi el privarle de ellos fue cíclico» 
lo ferá también dilocarle fu reftitucion. 

Hafta aqui hemos dicho el valor, que 
las mercaderías tenían en Genova, y el pren¬ 
do en que Don Antonio las compro ; pero 
el valor, que tendrian en Cádiz , donde las 
.vendió el feñor Don Juan Domingo , no íe 

puede averiguar, fino por conjeturas , pues 
ni de los autos coníla el tiempo en que las 
vendió, las perfonas, que las compraron , ni 
por que mano. 

No fe puede dudar, que el valor de !o$ 
géneros, y mercaderías, recibe mas, ó menos 
augmentos, por la diverfidad de los lugares, 
y Provincias, como lo dizen el jurifconful- 
‘toGayo , y,el Emperador Juftiniano. (44) 

* Que fea fiempre mas crecido el valor de Ef- 
paña, que el de Genova no fe puede dudar; 
pues llamados de cfte interes , vienen al 
Commercio de Efpañatantos individuos de 
ella Nación, que fobre los riefgos de mar, 
y de enemigos. , tienen que pagar fletes, 
Aduanas, y encomienda; de que fe figue , es 
preciíTo , fe vendan en Efpaña a mucho ma¬ 
yor precio > que el que fe compraron en 
Genova, pues con él fe han de fuplir los rief- 
gos, y gallos , y fe ha de lograr mayor inte¬ 
rés, fin el qual, ó fu efperanga, no commer- 
ciarian. 

Elqueconmaspafsion fepufiere a juz¬ 
gar efte punto, no podrá dexar de conocer, 
que fi es vario, é incierto el valor, y eftima- 
cion de las mercaderías , nunca llega á de* 
caer tanto , que no alcance al que tuvieron 
en la primera compra de el lugar de fu fabri¬ 
ca; y pues lo mas frequente, es, tener.aug- 
c. i mentó 
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mentó Cónfidcrable > con qué motivo 
puede el feñor Don Juan Domingo , juftifi* 
car la venta délas mercaderías , en mucho 
menos precio en Cádiz , de el que coílaron 
en Genova, en la cala de Juan Baptifla Sola¬ 
do* fu fabricante» 

Pofsibleera, lí algún rárb > yeílraño 
Accidente las huviera envilecido. De ella 
razón íe haze cargo el feñor Don Juan Do^ 
mingo , y quiere fatisfacer con el accidente 
<ic aver llegado a Cádiz la Armada enemiga, 
en que tanto padeció el Comercio; pero eíh 
difeulpa, mas lees contraria * qué favorable; 

■ pues no aviándole perdido ellas mercade¬ 
rías, (obre que fe difputa * lá perdida de otras 
muchas, preciílamente avia de augmentar el 
precio, de las que no fe perdieron ; yfi, co* 
nao dize, la entrada de los Enemigos envile¬ 
ció el valor de los géneros , debiera pro* 
bario, como fundamento de fu defenfa. 

Pero fi bien fe repara , el mifmo feñor 
Don Juan Domingo, fe contradize; pues eí 
Ja venta de vnos géneros da augmento, y no 
poco, y en la venta de los demas, dá vna pér¬ 
dida muy excefsiva , comoíe reconoce en 
la partida de los tres mil y ferccientos pares 
de medias , vendidas con beneficio no pe¬ 
queño , fin que para la pérdida de los otros 
generas, fe encuentre otra razón > que la que 
diximos, de fer ellos de vida * en que fin 'ins¬ 
pección ocular, no íe puede conocer fu va¬ 
lor, y queda en la obfeuridad mas efeondido 
el engaño ; pero el Defecho , ocurrió á fa 
emmienda, defiriendo el juramento á la par¬ 
te , y dando al Juez el advítrio para la talla- 
don, como colilla de las leyes ? y doctrinas 


cicadas. 
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Yí pues el feñor Don Juan Domingo, 
da regla para eftimarfe el valor de las merca¬ 
derías en Efpaña , por la partida de los tres 
■mil y fetecicntos pares de medias , no íera 
injufío, íiguiendo fu efpontanca confefsion, 
creer, que como vendió cita partida, vende- 
ría las demas. 

Elle es el juramento, que efta parte pi- 
de , en cafo que no fe efííme por bañante 
prueba lo que llevamos dicho , pues no es 
pofsible aya otra; y quando fuera pofsiblc, es 
difícil, y no juño el gravar á efta parte con la 
obligación de probar , pues fu dificultad la 
ocaíionócldolodela contraria ; y eñe ei 
cafo terminante, en que textos , y Autho- 
res confirman , fe debe deferir el juramen¬ 
to. 

Áeñe valor de verdad , fe añaden los 
daños, cintercfles; (45) cuyo conocimien- 
Leotardus,quaJt.Ji. 047. t0 > Y tafíacion , también fe defiere al advitrio 
cttmmuUiS' del Juez, antes, que fe defiera al juramenta 

de la parte. 

Para eña tafíacion, manda nueftra ley de 
partida , (46) fe obferven las circunftancias 
del negocio, y la qualidad de la perfona 5 dei 
negocio hemos hablado haftaaqui , y en la 
perfona de Don Antonio, ay folo que obfer- 
var la circunftaneia de aver fido Comercian¬ 
te de la carrera de las Indias , adonde tenia 
deñinadas las mercaderías , que compró en 
Genova ; y que por no averíele entregado, 
dexó de navegar, y lograr con ellas los gran¬ 
des intereffes de eñe Comercio , que fe co¬ 
nocen por los ricfgos a que fe exponen los 
que navegan , pues no pueden dexar de fer 
muy crecidos, quando por ellos aventuran 
la vida. 


Lx.Z'á ¿Jittihu fart.3. 
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En efte extendidifsimo campo de daños, 

que ha padecido, en carecer de fu caudal Tan¬ 
tos años, e intereíTes, que ha malogrado, por 
averceíTado en fu Comercio de navegación, 

puede dilatarfe el juílo advitrio deV.S. taf- 

fando fu cantidad fobre la del verdadero va¬ 
lor de las mercaderías > y deferir el juramen¬ 
to a eíla parte; bien, que fi mereciere al fobe- 
rano advitrio de V.Sda relevalle de efta obli¬ 
gación de jurar en lo refpeélivo a daños , é 
intereíTes, por el temor > de que Tiendo tanto 
lo que ha padecido, pueda extenderfe con la 
pafsion, feria fumma fu complacencia; y en¬ 
teramente, fe refigna en el juftifsimo advitrio 
de V.S. para recebir con igualdad de animo* 
lo que fuere férvido aplicarle. 

Lic d0 . D.Pedro Muíños 
y Alemparte» 
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